Bayerische Wecken, drey schwarze Pergl
und plawe Lilienpliiemel -
Zur Geschichte des Plattlinger Wappens vom Jahre 1506

Johannes Molitor

Vorbemerkung

Am Montag vor Martini des Jahres 1506 — das war damals der 9. November —
stellte die herzogliche Kanzlei in Landshut eine Urkunde aus, mit der Albrecht
IV. seinem Marckth zue Plidling ein Wappen und das Siegelrecht verlieh.

Im Jahr 2006 erinnert die runde Zahl des 500jihrigen Jubiliums an dieses
Privileg, mit dem Plattling in den Kreis der wappenfithrenden Gemeinden auf-
genommen wurde. Ein solches Jubilaum ist auch eine gute Gelegenheit, sich
seiner Geschichte zu erinnern. Der Anlafl unterscheidet sich jedoch von
Jubilden wie ,,1000 Jahre Erstnennung®, die z. B. Deggendorf, Aulernzell oder
Flintsbach/Winzer in den letzten Jahren gefeiert haben. In Plattling war es
vielmehr ein Krieg und noch dazu einer der schlimmsten, der Bayern je heim-
gesucht hat, der Landshuter Erbfolgekrieg. Was sich damals in Plattling und
Umgebung ereignet hat, soll in diesem Beitrag als Vorgeschichte der
Wappenverleihung dargelegt werden.

Warum hatte Plattling iberhaupt ein Interesse an einem eigenen Wappen und
Siegel?

Natternberg, der Gerichtssitz fiir Plattling, aus dem ,, Theatrum Danubii“ von Christian Schumann,
Augsburg um 1734 (Foto: privat)
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Die 1379 vom , Alten Markt“ um St. Jakob weiter westlich auf daz veld ver-
legte Siedlung hatte durch die Lage an der alten Reichsstrafle von Regensburg
nach Wien und durch die Isarbriicke einige Bedeutung erlangt. Aus histori-
schen Griinden war sie jedoch nicht Sitz eines Landgerichts geworden; das
residierte bis zum Ende des 18. Jahrhunderts in der Burg auf dem Natternberg.
Ein ,,Gericht Plattling® gab es also nicht, vielmehr mufite die Gemeinde lange
Kompetenzstreitigkeiten mit dem Gericht Natternberg ausfechten. Wohl seit
dem 13. Jahrhundert hatte Plattling den Status eines Marktes, auch wenn die
erste Nennung als unser Markt zu Plidling erst aus dem Jahr 1317 stammt!.
Eine weitere ,Rangerhohung” war die Verleihung einer Gemeindeordnung
durch Herzog Georg den Reichen von Bayern-Landshut (1479-1503) im Jahr
1494, die eine Ratsverfassung, die niedere Gerichtsbarkeit und tblichen
Gewerbevorschriften aufweist2.

Was jetzt noch Plattling fehlte, waren ein Wappen und das Siegelrecht — die
Erhebung zur Stadt vom 1. August 1888 lag ja noch in weiter Ferne. Denn ein
eigenes Wappen bedeutete mehr Ehre — wer keines besaf}, mufite bei Rechts-
geschiften um ,Fremdbesiegelung® bitten, etwa beim Natternberger Pfleger
oder selbst bei Burgern, die ein Wappen und das Siegelrecht hatten, etwa
Heinrich Seiberstorfer, Ulrich Muracher, Erasmus Waltinger oder Friedrich
Heyberger. Und da muf$te sich der Markt doch recht zweitrangig vorkommen.
Also war man bestrebt, ein eigenes Wappen zu besitzen3.

Die Vorgeschichte der Wappenverleihung:
Der Landshuter Erbfolgekrieg

Die Hintergrinde der Wappenverleihung fithren uns weit in die bayerische
Geschichte zuriick*.

Das Herzogtum Bayern war seit dem 13. Jahrhundert immer wieder aufgeteilt
worden: drei Mal bei grofleren und mehrfach bei kleineren Teilungen. Um
1500 gab es neben der Kurpfalz wenigstens nur noch zwei Teilherzogtiimer,
Bayern-Miinchen unter Herzog Albrecht IV. und seinem Bruder Wolfgang,
sowie Bayern-Landshut unter Georg dem Reichen, der 1475 in der beriihmten
»Landshuter Hochzeit“ die polnische Prinzessin Jadwiga/Hedwig geheiratet
hatte. Plattling gehorte zu Landshut; der zustindige Viztum, vergleichbar dem
heutigen Regierungsprisidenten, safl in Straubing; der Gerichtssitz war, wie
schon erwihnt, der Natternberg. Teilungen des Landes waren seit 1255 mog-
lich gewesen, da das Land sozusagen als Familienbesitz der Wittelsbacher galt.
Zwar war dic Unteilbarkeit Bayerns schon 1392, 1450 und zuletzt 1467 festge-
legt worden, und auch Albrecht hatte mit Georg 1485 die wechselseitige
Nachfolge vereinbart, wenn der andere ohne minnlichen Erben sterben sollte.
Doch Georg hielt sich nicht an diese Ubereinkunft. 1496 verfiigte er in seinem
Testament, daf} nach seinem Tod das Land auf seine Tochter Elisabeth und
deren Verlobten Ruprecht iibergehen sollte, dem Sohn des Kurfirsten Philipp
von der Pfalz. 1502 wurde das Testament wiederum bestatigt. Ruprecht wurde
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Herzog Albrecht IV. und Herzog Georg d. Reiche (Foto: Stadtarchiv Plattling)

zum Statthalter ernannt und Georg adoptierte thn sogar, um scine Erbfolge
zusatzlich zu legitimieren.

Herzog Albrecht IV. hingegen wollte die Unecinigkeit der Wittelsbacher und
die Teilung ihrer Territorien Uberwinden. Er lehnte die alte privatrechtlich-
patrimoniale Auffassung staatlicher Herrschaft ab. Sein Leitbild war, ,daf} das
16bliche Haus und Fiirstentum Bayern in mehr Wiirde, Ehre und Aufnehmen
kommen moge, woftr sich nichts Besseres und Fliglicheres erfinden lasse, als
dafl dasselbe Fuirstentum in eines einzigen Fiirsten von Bayern Hand, Gewalt
und Regierung kommen moge*S.

Wie es aussah, konnte der Konflikt zwischen Miinchen und Landshut nicht in
einem friedlichen Ubereinkommen geldst werden.

Beide Seiten sahen sich schon bald nach Verbtindeten um. Fiir Albrecht IV.
waren dies Konig Maximilian (14591519, seit 1486 Romischer Konig, seit
1508 ,Erwahlter Romischer Kaiser®), mit dessen Schwester er verheiratet war,
der Schwibische Bund, ein machtiger Zusammenschluf§ des hohen und niede-
ren Adels sowic der Reichsstidte, Wiirttemberg, dessen junger Herzog Ul-
rich ein kiinftiger Schwiegersohn war, der Landgraf Wilhelm von Hessen und
Friedrich Markgraf von Brandenburg, die Reichsstadt Niirnberg und andere®.
Georgs Riickhalt war die Pfalz, der grofite Teil des niederbayerischen Adels
und auch der Stadte, wenngleich auch eine ansehnliche Zahl das Testament
Georgs nicht anerkannte. Die erhoffte franzosische Hilfe blieb aus. Auch
Wiirzburg, Bamberg, Eichstatt und Salzburg unterstiitzten Ruprecht.

Durch diese Biindnisse wurde der Streit um das Landshuter Erbe zum Reichs-
krieg?”.
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CHILIANUS, oder KILTANUS, bder Sicben und
Kunfigigfte Abbt suNiederaltaich., ‘
@?m’erbat fich eigenydndig in das Regifter hiefiger Aebbten eingefdhricben: anas -
Anno Domini 1703. Chilianus, binominus, ex W aptifmo Andreas, I{03¢
profeflione vero Chilianus, cognomento W eybekh XI. Januarii eleGtus,
Soldhemnady Hat Kilianus die eit feiner mibfanen Regierung den 11.
Senner anno 1503, mit GOt angefangen,und unter verfchicdenen Trubfaten,
:becréeumbungen, unbd anderen LBidertodrtigteiten bif auf das 32fte Sahr ges
rache.
Diieerfte Fatalitdt eveignete fich Fure nad) derIah! Kiliani auf Abfterber
Georgii, Des veidyen fevhogens s Landohut, alsnemlidy hochgedachter Heve
vbneﬁginterla{jung eines manntichen Crbens fein Leben befchlofjen, sugleid) aber
audch einem infandifchen reit qusfehenden Succeflions-Krieg Thue und Thot
erdffiet hat; Die Sady hat fich alfo sugerragen : e
Rupertus, ein @ohn Philippi Ingenui, oder des Anfrichtigen, Plalboras
fens bey 5‘(l>ein, 1ard anno 1495, im 140en Fabr feines Alters ju emen Eimtis
gen Bifchoff su Sreogng erfiefet, trat aber Die Adminiftration erftanno 1496,
an, und beharrete daben allbereit 4, Fabr, unter welcher Jeit ev esdurch geheime
Unterhandlung suRom ‘fo, woeit gebradht, dag ihm nidyt allein verrvilligt wurde,
gedachtes Bigthum an feinenaleern Hen, Bruder Phifipp durd) Reflignation
su iiberlaffen, fondern erlangte aud) diePabftlidye Difpentation, fidh mit Clifos -
beth, Todter Georgii, des veidhen Hergogs su Landshut, als vermeynter einkiz
geré’rbin sonLnter-Bayen, (oeil die andere Todyter Slofterliches Seben ep-
wahlet, und qu Altenhohenau eingefchlenrt rorden ift)) su verehlichen. Dag
Beylager wurdein Jahe Cheifti 1499. (alii 1700.) volliogen, mit gb[ed)tem
QBergnugen degin Ober Baprnvegierenden Furftensund Herhogs, Ulbrechts,
und diefes um fo mehr , weil gemeldter Nerhog durd) vertraute Kundidyaffe im
Crfahrung gebracht , dag Herkog Seovgfemer Tochter Slifabeth alle feine ez
rechtfame gu einer Morgengab verfprodyen babe; tvie dann anno 1503; Ru-
pertus afs ein Todyter-Mann JQereo%u% Georgii gu Sandshut, mittelft feines
effaments wincElich fur einen Statthalter des Unterlands Bayrn exbidet und
eingefestroorden.  Cntymwifchenifinochin felbigem Sabr dev Tod Georgii er
fotget, und hat die fonfien friedfame erblafte Leiche alfobatd einLandoerderbliz
ches .Sétie_gd;{?euet entsundet, ba Rupercus uxorio nomine, Albertus gber ex
LegeSalica,und uvalter Bayrifdher Servobnheit, Krafftdeven, folang ein
mdnnficher @rbe ubig, die oeiblidye Succeflion nidyt Plag habe, das erfedigte
ﬁ‘agé Untee Bayra fue eigen anfpvachen, u%b it betvaffrieter Hand einguthun
oten, : 2

Aus: Placidus Haiden, Des Closters Niederaltaich Kurtze Chronick..., Regensburg 1731

Jedem der Bundesgenossen wurde eine Belohnung versprochen in Form einer
Anwartschaft auf bayerisches Gebiet und hoher Geldzahlungen38. Beide Seiten
verpflichteten in groflem Ausmafy bohmische Soldner, die damals als die besten
Soldaten galten, auch wenn sie in der Miinchner Propaganda als ,,Ketzer” und
»Hussiten“ gebrandmarkt wurden. An Geldmitteln war die Landshuter Partei
den Miinchnern weit iiberlegen: Als Albrecht ,mit der leeren Tasche® wurde
er bei den Pfilzern verspottet?.
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Am 1. Dezember 1503 starb Georg der Reiche. Er hatte noch am 11. Novem-
ber einen Landtag nach Landshut einberufen, um die Erbfrage in seinem Sinne
durch die niederbayerischen Landstinde bestatigen zu lassen. Doch die Prila-
ten, der Adel, die Stidte und Markte weigerten sich, Ruprecht sofort als dem
neuen Herrn zu huldigen. Jetzt sahen sie ithre Chance auf grofiere Mitwirkung:
sie wahlten 64 Mitglieder in einen Ausschuf}, darunter bei den Prilaten Abt
Kilian Weybeck von Niederaltaich und Angelus Rumpler von Vornbach, und
dann wiederum aus den Mitgliedern des Ausschusses eine provisorische Re-
gentschaft.

Vielleicht wiare es nicht zu einer kriegerischen Auseinandersetzung gekom-
men, wenn der Adel, die Ortenburger, Frauenberg, Closner, Puchberger, Sei-
boldsdorf, Torring, Laiming, Preysing, entschiedener auf dem rechtlichen
Standpunkt beharrt hitten. Eine ansehnliche Zahl von ithnen erkannte offenbar
das Testament Georgs nicht an und stand auf der Seite Albrechts. So z.B. Jo-
hann von Aichberg, Herr zu Hals und Moos, Pfleger zu Scherding, der Pfleger
von Deggendorf, Christoph von Frauenberg, und Georg Nothaft, der Pfleger
zu Natternberg. Am 21. April 1504 schrieb K6nig Maximilian an Nothaft und
andere Beamten, sie sollten sich nicht gegen Herzog Albrecht wenden, solan-
ge der Streit noch nicht entschieden war 10,

Zwar meinten die Landstinde, das Testament ihres Flrsten sei tatsichlich
gegen Kaiserrecht und Hausabsprachen — Bayern war cin ,Mannslchen“ und
konnte nur an mannliche Nachfolger vererbt werden — doch letztlich entschie-
den sich die Landstinde weder fiir Ruprecht noch fiir Albrecht: Beide Parteien
sollten Recht vor Konig Maximilian als Schiedsrichter suchen, dessen
Entscheidung sie sich beugen wiirden!!.

Dadurch weitete sich der Konflikt aus. Maximilian wollte schon lang die fith-
rende Position im Reich einnehmen. Er iibernahm zwar die Rolle des Schieds-
richters, aber nicht uneigenntitzig, meldete er doch gleich ein merckhlich inter-
esse und anspruch auf Teile des Landshuter Erbes an, u.a. auf Kufstein, Rat-
tenberg, Spitz in der Wachau, das Bayern von Niederaltaich als Lehen innehat-
te, auch auf Gebiete in Schwaben oder auf 100000 Gulden Steuergelder!2.
Inter duos litigantes tertius gandet — zwey haben gestritten, undt der dritte hat
den besten Brockhen erschnapt — so drickte es drastisch ein Niederaltaicher
Geschichtsschreiber im 18. Jahrhundert aus 3.

Nur unter diesem Vorbehalt war der Konig bereit, Albrecht und dessen Bruder
Wolfgang mit Bayern-Landshut zu belehnen. Die militirische und finanzielle
Unterstiitzung von Albrecht IV. und die ,,Bestrafung® Ruprechts kamen fiir
ithn erst an zweiter Stelle. Ruprecht hatte er schon in den ersten Verhandlungen
ein Drittel von Bayern-Landshut versprochen, wenn er seinem Schiedsspruch
zustimmen wiirde, was sicher auch gegen cin zu starkes Bayern gerichtet war.
Ruprecht lehnte jedoch tibermiitig ab .

Es gab zwar Verhandlungen zwischen beiden Seiten, und Maximilian war wirk-
lich um eine Einigung bemtht. Zu dieser Zeit wollte er namlich eigentlich sei-
nen lang geplanten Romzug antreten, um die Kaiserkrone zu gewinnen. Dazu
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mufite er sich jedoch den Ricken freihalten. Ohne eine Einigung in Bayern
konnte er das Reich nicht verlassen und auch ein unbefriedigter Ruprecht war
eine kiinftige Gefahr fiir den Reichsfrieden.

Jedenfalls hitte sich Bayern grofles Leid, grofle Schiden und grofle Gebiets-
abtretungen erspart, wenn sich die beiden Wittelsbacher Linien damals ge-
einigt und nicht Maximilian als Schiedsrichter gerufen hitten!s.

Auf einem ,Rechtstag” (Schiedstag, Verhorstag) in Augsburg verhandelte er
mit den Vertretern der beiden Seiten. Abt Kilian Weybeck, Abt von Nieder-
altaich, vertrat mit anderen Landstinden die Miinchner Seite.

Wurde Plattling vom Feind gepliindert?

Im April 1504 war der Krieg unvermeidlich geworden, als Ruprecht sich der
Stadte Landshut und Burghausen bemachtigte und dadurch zu erkennen gab,
dafl er sein Erbe nicht durch Verhandlungen sondern durch kriegerische
Entscheidungen erlangen wollte. So sicher fuhlte er sich. Jetzt sprach Konig
Maximilian die Reichsacht iber Ruprecht und seine Anhinger als ,Landfrie-
densbrecher und Rebellen aus, Albrecht und Wolfgang erhielten endgtiltig
alle Reichslehen Georgs —jedoch immer noch unter Vorbehalt der koniglichen
Anspriche auf bayerisches Gebiet. Damals beabsichtigte Maximilian, etliche
Hundert Kriegsknechte nach Ingolstadt zu legen, alle Donaufihren zwischen
Donauworth und Passau zu beschlagnahmen und dann das Kloster Nieder-
altaich zu dessen Schutz mit Truppen zu besetzen!.

Es folgte ein neunmonatiger Krieg mit verheerenden Zerstorungen, Brand-
schatzungen, Plinderungen von Stadten, Dorfern, Burgen und Klostern, Meu-
tereien und Seuchen. Schon die Zeitgenossen bezeichneten ihn als die
schlimmste Krise Bayerns seit den »Ungarnstiirmen* des 10. Jahrhunderts.
Abt Angelus Rumpler meinte sogar in seinem erschiitternden Bericht tiber den
Krieg, den er Calamitates Bavariae, ,Jammertage Bayerns®, betitelte, Bayern
sei ,seit Julius Cisars Zeit“, also seit 1500 Jahren, nicht mehr von solchen
Verwiistungen heimgesucht worden!”.

Beide Seiten suchten keine entscheidende offene Feldschlacht, sondern man
wollte den Gegner zermiirben und jeder versuchte, moglichst viele Orte in
seine Hand zu bringen, um die Oberhand zu gewinnen.

Von Landshut aus hatten die Pfilzer Hauptleute Georg von Rosenberg und
Georg Wispeck Moosburg, Dingolfing, Landau, Pfarrkirchen besetzt. Das
schwach befestigte Osterhofen zahlte licber die geforderte ,,Brandschatzung®,
da man wuflte, daf§ es nach einer Belagerung unweigerlich angeziindet worden
wire.

Bevor sie nach Osterhofen gekommen waren, waren die pfilzischen Truppen
durch eine List auch in das Schlofl Moos eingedrungen. Dariiber wissen wir
durch Abt Angelus von Vornbach in seiner erwihnten Beschreibung des
Krieges 8.

Der Besitzer von Moos, Hans Freiherr von Aichberg, der vorher im Dienst
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Plattling auf einer Karte von A.v. Riedl, 1786 (Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen, PLS 765¢-2)

Herzog Georgs gestanden hatte und einer der Vollstrecker seines Testaments
von 1496 war, stand mittlerweile auf der Seite Albrechts. Er hatte das Schlof$
Moos nur einer kleinen Schutztruppe unter dem Pfleger Rudmund anvertraut.
Dieser ging den Feinden entgegen und wollte mit thnen verhandeln. Als er
wieder in das Schlof zuriickging, folgten ihm die Pfilzer Soldaten, drangen in
das Schlof ein und begannen es zu pliindern. Die Schloflbediensteten mufiten
sich freikaufen. Angeblich fanden die Feinde versteckte Kleinodien, von denen
nicht einmal der Besitzer etwas wuflte. Dann steckten sie das Schloff und die
umliegenden Hiuser in Brand. Rudmund wurde in Fesseln gelegt, entkam aber
und irrte dann ,unstet“ umher. Hans von Aichberg schitzte spater den
Schaden auf tiber 32000 Goldgulden. Das Schloff war nach der Aussage von
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Abt Angelus ,an Grofle und Umfang® seinem eigenen Kloster Vornbach
gleich. Es entbehrte ,keineswegs der Griben, Wille und Schutzwerke®, und
nach seiner Wiederherstellung nannte es Philipp Apian eine arx splendida, ein
prachtiges Schlof. Der Uberfall fand am 9. Mai statt, wie wir aus einer Nieder-
altaicher Chronik des 16. Jahrhunderts erfahren!®. Um diese Zeit mussen die
feindlichen Truppen auch in Plattling gewesen sein.

Die fritheste Darstellung Plattlings auf dem Kupferstich von Michael Wening, Rentamt Landshut,
Miinchen 1723 (Foto: privat)

Aus welchen Quellen Franz X. Zacher in seiner materialreichen und meist ver-
lafllichen ,,Geschichte der Stadt Plattling® die Behauptung tibernommen hat,
der pfilzische Feldherr Rosenberg habe den ,Markt Plattling, der nur schwach
geschiitzt und einem Ansturm der Feinde nicht gewachsen war, seinen beute-
gierigen Soldaten zur Plinderung® tibergeben, die dann nach Moos und Isar-
hofen weiterzogen, ist nicht bekannt. In einem Entwurf zu einer Festschrift
zum Stadt-Jubilaum 1938 schreibt Zacher noch genauer: Plattling sah in Al-
brecht IV. seinen angestammten Fiirsten und verweigerte dem Pfilzer Rup-
precht die Unterwerfung, dafiir wurde es von diesem im Jahre 1504 mit riick-
sichtsloser Plinderung bestraft?0. Sicher kamen die pfilzischen Truppen auf
dem Weg von Landshut zur Donau auch durch Plattling — doch schweigen die
Quellen, was damals hier geschah. Hatten sich Kammerer und Rat von Platt-
ling geweigert, dem Pfilzer Erben zu huldigen und hatten sich die Ratsherren
sowie der Natternberger Pfleger Georg Nothaft gar offen fiir Albrecht IV. aus-
gesprochen? Das ist kaum glaublich, denn fiir eine so wenig geschiitzte Sied-
lung wie Plattling wire das zu gefihrlich gewesen und hitte vielleicht sogar die
Getfahr von Zerstorung bedeutet. Denn meist gab es in diesem Krieg wenig
Widerstand: wer von den Heeren zuerst vor einem Ort erschien, dem wurden
die Tore geoffnet; man forderte die Unterwerfung unter den jeweiligen kiinf-
tigen Landesherrn, lief§ sich das Verschonen von Brand und Plinderung gut
bezahlen oder es wurde gleich gepliindert — manchmal sogar beides hinterein-
ander. Nur gut geschiitzte Plitze wie Griesbach oder Vilshofen konnten sich
dem entziehen?!.

Maglich sind die Ubergriffe auf Plattling schon, vielleicht hat Zacher aber auch
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nur aus dem {iiberlieferten Uberfall auf Moos geschlossen, dafl auch Plattling
nicht verschont worden ist. Die Angabe Zachers, im Winter des gleichen Jahres
sei Plattling vom feindlichen Hauptmann Wispeck noch einmal uberfallen und
gepliindert worden, laft sich aus den Quellen ebenfalls nicht belegen.

Niederaltaich widersteht den Pfilzern

Was am gleichen Abend nach dem Uberfall auf Moos in Niederaltaich geschah,
hat uns P. Matthias Aubele, Prior und spiterer Propst von Rinchnach, in sei-
ner Klostergeschichte von 1585 beschrieben. Thm standen damals offensicht-

lich noch weitere Quellen zur Verfigung, da er die Ereignisse tiberaus genau
schildert22,

Nach dem Uberfall auf Moos kamen einige Reiter von dort an die Donau,
wohl nach Thundorf. Es war um sieben Uhr nach der Komplet. Sie sandten
einen Boten in das Kloster, der sofort von Abt Kilian verlangte, er und der
Konvent sollten Herzog Rupreght huldigen, ansonsten wiirde dem Kloster das
gleiche wie Moos zustoflen?3. Auflerst verstort rief der Abt den Konvent zu-
sammen, um die verzwickte Situation zu beraten: Wenn das Kloster nimlich
Ruprecht huldigte, wiirde dies Herzog Albrecht nicht dulden und seine in
Deggendorf stationierten Truppen wiirden es sogleich pliindern. Und Herzog
Ruprecht konnte keine Hilfe gewiahren. Man erbat sich bis zum nichsten Tag
Bedenkzeit aus, was auch gewahrt wurde. Ein einziger Soldat blieb im Kloster,
die tibrigen kehrten zu ithrem Heer zurtick. Der nachste Tag war das Fest der
Heiligen Gordian und Epimachus, also der 10. Mai.

In Niederaltaich entschied sich der Konvent, Ruprecht nicht zu huldigen, wor-
auf der Soldat wutentbrannt das Kloster verlieff. Die Antwort der Pfilzer
Hauptleute war, man werde alle Monche an den Fiiffen tber die Klostermauer
hangen. Gegen 11 Uhr kamen dann mehr als 100 gut bewaffnete Soldaten Al-
brechts aus Deggendorf in das Klosterdorf, brachen einige Tiren auf und
plinderten mehrere Hiauser — obwohl es eigentlich die Truppen waren, die
man als Freunde ansah. In das Kloster selbst kamen sie nicht, weil sie die Ge-
schiitze (bombardae) firchteten. Dann kehrten die Pliinderer nach Deggen-
dorf zuriick. Diese Strafaktion lifit sich wohl damit erkliren, dafl man irrtiim-
lich der Meinung war, das Kloster habe Ruprecht gehuldigt.

Am nichsten Tag ritt Abt Kilian mit dem Hengersberger Pfleger (Praefectus)
Wolfgang von Puchberg nach Deggendorf, um sich beim Rat der Stadt zu
beschweren. Man entschuldigte sich, und befahl, alles sofort zuriickzugeben,
was man in Niederaltaich gepliindert hatte.

Am 2. Juni, dem Tag der Heiligen Marcellus und Petrus, legte um sechs Uhr
nach der Komplet unvermutet cin Schiff unter dem Hauptmann Herzog Al-
brechts, Hieronymus von Stauf, mit 70 S6ldnern in Niederaltaich an. Er wurde
mit einigen Offizieren in das Kloster eingelassen, die iibrigen lagerten an der
Donau. Stauf tberbrachte ein ,Mandat und Patent des Herzogs mit der
Aufforderung, thm zu huldigen und den Gehorsam zu versprechen. Wieder
beriet sich der Abt mit den Oberen und erbat sich Aufschub bis zum nachsten
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Die ilteste Ansicht der Abtei Nlederaltalch aus Carl Stengel, Monastenologla, Augsburg 1619 Gut
zu erkennen ist die vorbarocke Anlage, die in einer Ansammlung von Hausern besteht (Foto: privat)

Tag, um die Meinung des Konvents zu héoren. Die Soldaten wurden aufgefor-
dert, in Hengersberg zu warten, wo sic vom Kloster mit zwei Fassern Wein,
zwei Ochsen und Brot versorgt wurden, um sie beruhigen?*. Am nichsten Tag
wurde nach der Prim eine Kapitelsitzung angesetzt. Stauf wurde gerufen und
trug wieder die Wiinsche Albrechts vor. Auch drei weltliche Klosterange-
stellte waren anwesend. Das Ergebnis der Beratungen war, daff man sich dem
Willen des Herzogs unterwarf. Sogleich lieff der Hauptmann den Deggen-
dorfer Stadtpfarrer Dr. Albert holen, den Sohn Herzog Albrechts IV., der an
der Stelle seines Vaters den Treueid entgegennahm, zuerst vom Abt, dann vom
Prior, schliefllich von allen anderen?s.

Allerdings gab es unzufriedene Stimmen im Konvent, da der Abt gezogert
hatte, der Konvent jedoch nicht. Danach lud man von Stauf und wohl auch den
Stadtpfarrer zum Mahl. Die Soldaten wurden wieder aus Hengersberg geholt
—sie best1egen gegen 11 Uhr das Schiff und fuhren nach Vilshofen und in ande-
re Orte, wo sie den Treueid fiir Herzog Albrecht einforderten. Am 11. Juni
kamen sie zurtick. Hieronymus von Stauf wurde wieder mit einigen Offizieren
in das Kloster eingelassen, die einfachen Soldaten lagerten vor dem Tor ,im
Garten Luffteneckh® und wurden mit Wein und Brot verkostigt26. Danach
kehrten sie nach Deggendorf zurtick?7.
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Herzog Albrecht kommt nach Plattling

Etwa zur gleichen Zeit, als die Pfilzer Moos iiberfielen, zog Herzog Albrecht
im Mai 1504 von Miinchen aus ostwirts, angeblich mit einem Heer von 2000
Reitern, 12000 Fuffknechten und 1600 Wagen. Uber diesen Feldzug unterrich-
tet uns aus erster Hand Augustin Kolner, der Sekretir Herzog Albrechts, der
den Horzug [Heerzug] des Bayrischen Kriegs selbst mitmachte28. Auf herzog-
lichen Befehl setzten sich auch 500 Fulknechte aus Ingolstadt in Marsch, um
Kelheim, Straubing, Deggendorf, Niederaltaich und Vilshofen zu schiitzen?.
Aus der Niederaltaicher Quelle haben wir eben mehr davon erfahren.
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Plattling und Umgebung auf dem Nachstich der Apian-Karte von Peter Weiner, 1579 (Foto: privat)

Auf dem Heerzug Herzog Albrechts waren Dorfen und Haag Stationen in das
Rottal. Hier wurde Neumarkt gegen den Willen Albrechts gepliindert und nie-
dergebrannt. Dann zog er in Braunau ein. Triftern, Birnbach, Vilsbiburg, Ober-
griesbach, Ortenburg und zahllose andere Orte wurden zerstort, wahrschein-
lich weil man hier vorher dem Feind gehuldigt hatte, auch die Vorstadte von
Vilshofen, um dem Feind die Belagerung zu erschweren.

Am 14. Juni zog Albrecht mit seinem Heer iiber Malching nach Aidenbach
und schlug am folgenden Tag, dem Fest des HI. Veit, in Aldersbach die wagen-
burg vnnd (das) veltgleger zenagst beym Closter auf. Sicher hat man am fol-
genden Sonntag in der Klosterkirche um einen guten Ausgang der eigenen
gerechten Sache gebetet. Am Montag, den 17. Juni, ist vnnser genediger Herzog
Albrecht mit gannzer wagenburg inn der Ordnung zogen bifs geen Iserbofen
Am Erchtag [Dlenstag] negst darnach den 18. ]mzy ist man wieder mit geort-
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Plattling und der Natternberg auf einer handgezeichneten, topographisch ungenauen Karte von

1742 (Foto: Heeresgeschichtliches Museum Wien)

neter wagenburg ... auf das mofS zwischen Blidling und Aholning [] vnd alda
von mehr vermelden Erchtag vnd am Mitwoch darnach den 19. Juny daselbst
ab dem Mosschlecht [Moos-Bschlacht, Damm)] siber die Yserprucken zu
Plédling [!] gezogen vnd [hat] bey der Pruckhen ain Neu geleger geschlagen.

Dies ist der einzige Quellenbeleg fiir eine Anwesenheit Herzog Albrechts in
Plattling3. Damals hatten ithm der Rat und die Biirger sicher bereitwillig die
Tore geoffnet und thm sodann als rechtmafligen Fursten gehuldigt. Man wufite
ja, daf§ Deggendorf von Truppen Albrechts beschiitzt wurde und hatte sicher
von den Ereignissen in Niederaltaich gehort. Den Wortlaut eines solchen Hul-
digungseides kennen wir von einigen oberbayerischen Gemeinden:

Wir schwéren zu Gott einen Eid in Gemein und sonders, dafS wir die durch-
lanchtigsten Fiirsten H. Albrecht und Wolfgang ... und ihre leiblichen Manns-
erben fiir unsere Landesfiirsten und rechte Exbherrn erkennen, annehmen und
haben wollen, und sonst keinen andern, und ihren fiirstlichen Gnaden, auch
Landen, Leuten tren und gewihr zu seyn, als die getreuen, gehorsamen Un-
terthanen...

Wenn es stimmt, dafl Plattling cinige Wochen vorher vom Feind gepliindert
worden war, wird man dies Herzog Albrecht ausfithrlich geschildert haben,
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um ihm zu zeigen, was man erdulden mufite, weil man treu zu ithm stand. Viel-
leicht hat man bei dieser Gelegenheit auch schon tiber eine ,Belohnung® die-
ser Treue durch Verlethung eines Wappens nach dem Krieg gesprochen. Und
sicher hat man, soweit moglich, finanzielle Hilfe geleistet. Anwesend war wohl
auch Georg Nothaft, der Pfleger des Gerichts Natternberg.

Am 20. Juni zog Albrecht weiter nach Landau. Nach der Belagerung und
Plinderung dieser Stadt kam man noch einmal isarabwirts und hat am 9. Juli
mit ganzem héor vnd wagenburg ... sich zu velt geschlagen bey Pering auf dem
Mof. Am nichsten Tag brach das Heer nach Leonsberg auf.

Aus der Niederaltaicher Chronik von Matthias Aubele erfahren wir noch wei-
tere Einzelheiten tber den Feldzug Albrechts IV. Das Feldlager des Herzogs
vom 18. auf den 19. Juni erstreckte sich von Iserhofen bis zur Kirche Wez-
chensteffen, eine Verschreibung fiir Weibenstetten. Die Geschichte dieser Mitte
des 18. Jahrhunderts abgebrannten Kirche bei Aholming mufl noch geschrie-
ben werden. Abt Kilian besuchte den Herzog in seinem Lager personlich und
tiberbrachte vier Fasser Wein sowie einen Wagen mit Brot. Auch als Albrecht
vor Landau weilte, schickte Niederaltaich einen Wagen mit Wein und Fischen
und vier Wagen mit Brot. Das gentigte dem Herzog, der stets in Geldnot war,
jedoch nicht, und er forderte vom Kloster 1000 Goldgulden. Als ithm der Abt
antwortete, das Kloster sei arm und er konne diese Summe nicht zahlen,
schrieb der Herzog ungnidig zurtick: hoc volo, hoc dabis, velis, nolis — Das
will ich, das wirst du geben, du mogest es wollen oder nicht3!. Das Kloster
genicfle cine so grofie Autoritat und Wertschatzung, dafl es sich leicht die 1000
Gulden leihen konne. So mufite der Abt personlich das Geld bei Wohltitern
des Klosters in kleinen und kleinsten Summen erbitten. Als Sicherheit erhielt
er vom Herzog einen Schuldschein iiber die Gesamtsumme und auf weitere
Bitten ,auf ewig“ den Zoll in Hengersberg, sofern er elf Gulden nicht tiber-
stieg. Auflerdem wurden vom Kasten in Natternberg dem Kloster 30 Schaff
Korn geschickt.

Wenige Tage spater wurde der Hengersberger Pfleger Wolfgang von Puchberg
zum Hauptmann (capitaneus) iber das Gebiet jenseits der Donau bis zum
Bohmerwald ernannt. Mit 200 Soldnern kam er nach Niederaltaich. Das
Kloster mufite den Hauptmann mit seinen Dienern verpflegen, die Pferde mit
Futter und die Truppen mit Lebensmitteln (solatium). Vom 5. bis zum 28. Au-
gust (St. Oswald bis St. Augustin) blieben die Soldaten in Niederaltaich. Als
der Abt dem Herzog nach Ingolstadt schrieb, das Kloster konne diese Bela-
stung unmoglich tragen, antwortete thm dieser, daf§ er die Soldner auf jeden
Fall bezahlen miisse. An den Pfleger ging der Befehl, er solle sich selbst aus den
klosterlichen Mitteln bedienen, wenn das Kloster nicht zahle, was dieser je-
doch unterliefl — er war ein discretus miles, schreibt Aubele, ,ein vornehm-zu-
rickhaltender Soldat“. Aus Sorge, dem Kloster konnten bei einer Zahlungs-
verweigerung grofle Gefahren drohen, lieh sich Abt Kilian von zahlreichen
Angehorigen der Klosterfamilie das notwendige Geld, von einem einen Gul-
den, von anderen 30 oder 5032. Zur Sicherheit stellte er Schuldbriefe mit sei-
nem und des Konvents Siegel aus. Wenig spater schickte der Herzog seinen
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Fuettermaister und forderte vom Kloster 100 Schaff Hafer, das jedoch nur 40
liefern konnte.

Auch die Pfilzer Truppen durchstreiften das ,Niederland®. Sie bedrohten Vils-
hofen, doch Albrechts Landeshauptmann Hieronymus von Stauf kam der
Stadt zu Hilfe. Vorher hatte der gleiche aber noch Rotthalmiinster und das
Kloster Aspach gepliindert. Abt Angelus Rumpler schrieb, dafl man fast alle
Nacht den Himmel in Feuerschein sah33. Die pfalzische Gegenseite unter Ro-
senberg und Wispeck hinterlieff von Landau bis Neustadt a. d. Donau, von
Moosburg bis in die Holledau ,verbrannte Erde“. Wispecks Truppen ztinde-
ten allein 60 Orte an: Pfaffenhofen hatte sich zwar freigekauft, wurde dann
aber doch gepliindert und angeztindet. Das gleiche geschah mit Landau nach
der Belagerung durch Albrechts Truppen, nachdem dic herzoglichen
Landsknechte offen gemeutert hatten, da es Probleme mit den Soldzahlungen
gab. Wihrend die Pfalzer gentigend Geld hatten, konnte Albrecht nur durch
immer neue Steuern und Schulden oder Verpfindung von Giitern die notwen-

digen Mittel aufbringen.

Bei einem Gefecht vor Landshut wurde Gotz von Berlichingen, der in Al-
brechts Diensten stand, eine Hand abgeschossen, die er bekanntlich durch eine
einfallsreiche eiserne Nachbildung ersetzen liefs.

Auch die Oberpfalz litt unter den Kampfhandlungen der Nurnberger und
Brandenburger Bundesgenossen Herzog Albrechts. Am 25. Juli brannten 30
Dorfer, angeziindet von den pfalzischen, aber auch von den bayerischen
Truppen. Schwandorf, Kallmiinz, Waldsassen wurden zerstort. Dann stieflen
zahlreiche bohmische Reiter und Fuflknechte zu Ruprechts Heer und endlich
griff auch Konig Maximilian in Niederbayern ein, nachdem er im Stidwesten
des Reiches die Pfalz in langen blutigen Feldzligen ausgeschaltet hatte. Vorher

besetzte er aber noch die bayerischen Gebiete, die er fiir sich beanspruchte, wie
Weilenhorn oder die Grafschaft Kirchberg34.

Als am 20. August in Landshut Pfalzgraf Ruprecht an der Ruhr starb, kam
zwar der Gedanke an ein Ende des Krieges auf, doch tibernahm seine Ge-
mahlin Elisabeth die Fihrung. Ausgertistet wie ein Soldat, den Streitkolben in
der Hand, fihrte sie ithre Truppen an. Dann vereinigten sich Albrechts Ver-
bindete und lagerten am 11. September in der Niahe von Regensburg. Beim
Schlof} Schonberg kam es zu der einzigen groflen Feldschlacht des Erbfolge-
krieges: Konig Maximilian, Albrecht und Wolfgang waren dabei, als ihre
Truppen die ,bohmischen Ketzer besiegten: Die Teutschen wurden wolge-
mut, / si giengen in der ketzer plut, / als wers ein maienthawe hief} es dann in
einem Volkslied35. Noch auf dem Schlachtfeld erteilte Maximilian den Herzo-
gen Albrecht, Wolfgang und auch Georg von Frundsberg aus Memmingen den
Ritterschlag. Herzog Erich von Braunschweig hatte Konig Maximilian aus
einer Todesgefahr gerettet; auch er erhielt als ,Belohnung® den Ritterschlag
und sein Wappen wurde ,,gemehrt“ durch einen ,,Pfauenschweif mit goldenem
Stern®.

Drei Tage nach diesem Sieg starb auch Georgs Tochter Elisabeth. Man konnte
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meinen, daf$ nun endlich beide Seiten zu einem Friedensschluff bereit waren,
aber die Pfalzer Heerfiihrer wollten weiterkimpfen. Und auch Konig Maxi-
milian verlangerte den Krieg, da er erst cinmal im Siiden scin oft zitiertes
»Interesse” sichern wollte. Kufstein wurde erobert, sein Verteidiger Hans von
Pienzenau mit 17 weiteren Anfthrern als ,Verrater hingerichtet. Das Land
wurde weiter verheert, wahrend schon die ersten Waffenstillstandsverhand-
lungen zwischen dem Vormund der Erben Ruprechts, Ottheinrich und Phi-
lipp, und der Gegenseite stattfanden. Um noch ein Faustpfand in die Hand zu

ckommen, wollte Wispeck Vilshofen erobern, das bis jetzt, wie Schirding
und Schloff Griesbach, immer den Pfalzern widerstanden hatte36. Schnell such-
te man um Verstirkung nach. Wolf von Puechberg, der Pfleger von Hengers-
berg, machte sich mit ausgeriisteten Bauern aus Niederaltaich auf den Weg, aus
Deggendorf eilte eine 60 Mann starke Truppe unter ihrem Fihrer Walther
Allgeier herbei — seit Mai war er in dieser Stadt — und auch aus Viechtach kam
Verstirkung. Am 11. Dezember hatten die feindlichen Geschiitze schon eine
etwa 18 Meter breite Bresche in die Stadtmauer geschossen, doch die Vils-
hofener Verteidiger wehrten drei Stiirme ab: Als man die feinde nun ansach, zu
hand bracht man stain, haisses wasser und ander waffen, stach, warf , schlueg,
gofS vnnd schofS zu Inen mit hochster vngestiimmigkhait, bifS sy ab der maur
getriben, vnnd Ir vil erschossen wurden, vnnd was dazumal ain solcher er-
schrocklicher straufS von stechen, werffen, schiefSen vnnd wiirgen gegeneinan-
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der, daz auf beeden sei-
ten ainer den andern vor
gschray nit wol horen
macht. So schildert es spa-
ter Wolfgang Klopfinger,
burgern daselb zu Vilf3-
houen, in seiner geschicht
der belegerung der Start
Vilshouen, bescheben nach
der menschwerdung Chri-
stiim 1504. Jar, den 13. De-
cembris, das ist am Tag
Luciae.

Der schon mehrmals zitier-
te Abt Angelus Rumpler
erzahlt folgende Anekdo-
te: Der Landsknecht Jo-
hann von Ochsenhausen,
ein Kiampfer von unge-
wohnlicher Korpergrofe
und Stirke, schleuderte ei-
nen Stein, den keine zwei
Minner heben konnten,
auf die Feinde mit den
Worten: ,,Wie, ihr wollt in
die Stadt herein? Gedulden
uns die Birger kaum!“
Man hatte ja unter Freund
und Feind gleichermaflen

zu leiden. Ein Landsknecht als Fahnenschwinger, Holzschnitt des Mei-
sters IK in Jakob Kébels Wappenbuch von 1545 (Foto: privat)

Spiter erzahlte man sich in
der Stadt, die pfilzischen Truppen hitten geplant, jeden Bewohner iiber zehn
Jahre zu toten. Wie Plattling, wurde auch Vilshofen nach dem Krieg fiir die
Treue zum ,rechtmifligen” Herrscher belohnt. Wie tiblich, bestitigte jeder
Herrscher zu Beginn seiner Regierung die alten Freiheitsbriefe seiner Unter-
tanen. So tat dies auch Wolfgang, der Vormund von Herzog Wilhelm, im Jahre
1509. Die Vilshofener hatten sich im vergangenen bayrischen Krieg und in
Belagerung der Stadt und am Sturm daselbst trostlich [mutig, vertrauensvoll],
redlich und frumblich [verstindig, tapfer] gehalten; deshalb gewahrte er der
Stadt die Mautfreiheit in Bayern und einen finften Jahrmarkt. Und sonderlich,
weil sie so viel gelitten und merklich Gebrechen und Mingel haben und weil es
nicht in threm Vermaégen sei, die zerschossene Stadtmauer herzustellen, wie die
abgebrannten Hauser wieder aufzubanen und die Schulden zu bezablen, die
thnen aus dem Krieg und der Belagerung erwachsen, [habe sich sein Pflegesohn
Herzog Wilhelm] erboten, eben dieser Gebrechen und Mingel halber, mit der
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Zeit gnidig Fiirsehung zu tun und sie mit Gnaden zu befordern und zu beden-
ken. Wie diese Hilfe konkret aussah, ist nicht bekannt, da sich keine Rechnun-
gen aus dieser Zeit erhalten haben?7.

Nach der mifllungenen Eroberung von Vilshofen zogen die Wispeckschen Trup-
pen plindernd und sengend donauaufwirts. Wie Abt Angelus von Vornbach
berichtet, zlindeten sie auch einen Speicher des Klosters Niederaltaich an,
wahrscheinlich in Thundorf. Eine Abordnung forderte vom Abt 200 Gulden,
um sich loszukaufen. Doch der Abt antwortete, er werde ihnen Stricke geben.
Darauf schoff man mit Steingeschiitzen tiber die Donau auf das Kloster3.

Nun begann in den Wintermonaten von 1504/1505 der bertichtigte ,,Kehrab“
des Krieges. Die Truppen des Konigs und Herzog Albrechts ,sauberten® das
ostliche Niederbayern vom Feind; am 9. Februar 1505 begann ein Waffen-
stillstand, der bis Ende April verlangert wurde. Im Land herrschte nun Ruhe,
aber es war eine Friedhofsruhe.

Am 10. Februar wurde in Miinchen ein Landtag erdffnet. Abt Kilian von
Niederaltaich war dabei, wurde auch in den Ausschuf} berufen, der mit Her-
zog Albrecht zum Reichstag nach Koln reisen sollte, auf dem tiber den Frie-
densschlufl verhandelt wurde3°.

Das Ende des Krieges — Bayern wird doch wieder geteilt

Am 30. Juli 1505 verkiindete Konig Maximilian in K8ln seinen Schiedsspruch.
Um kiinftige Zwistigkeiten zu vermeiden, wurde aus dem nunmehr vereinig-
ten Nieder- und Oberbayern ein neues Fiirstentum fiir Ruprechts Sohne Ortt-
heinrich und Philipp unter Pfalzgraf Friedrich als Vormund herausgetrennt.
Diese ,junge Pfalz“ sollte den Erben ein jahrliches Einkommen von 24 000
Gulden einbringen. Es sollte durch das ,,Oberland“ Herzog Georgs nordlich
der Donau mit Neuburg a. d. Donau als Hauptort, ohne Ingolstadt, aufge-
bracht werden. Wenn die Einkiinfte daraus nicht geniigten, sollten auch Teile
aus Georgs ,Niederland“ jenseits der Donau und ,vor dem Wald“ sowie im
Nordgau dazukommen. Dabe1 dachte man etwa an Grafenau, Ranfels, aber
auch an das Gericht Hengersberg mit Niederaltaich, wortiber weiter unten
berichtet wird. So sah das Gebiet des neuen Herzogtums wie ein Fleckerl-
teppich aus.

Am 8. Juli 1506 wurde in Miinchen nach Verhandlungen zwischen der ,,Land-
schaft“ und den beiden Bridern Albrecht und Wolfgang die beriihmte Primo-
geniturordnung erlassen, die Bayerns Geschichte kiinftig in ruhigere Bahnen
tuhrte: fiiran in ewige Zeit [sollte] keine Theilung noch Zertrennung mebr
geschehen und nur noch eimn regierender Herzog Landesfiirst und Herr seyn,
und zwar immer der Erstgeborene). Unterzeichnet wurde das Gesetz von 64
Angehorigen der Landstinde. Aus unserer Region waren es die Abte von
Osterhofen und Oberalteich, der Propst zu St. Nikola, Johannes Freyherr zum
Degenberg, Johannes von Aichberg —den wir als Herren von Moos schon ken-
nengelernt haben —, Hanns von Closen zu Gern und Arnstorf, die Biirger-
meister Erasm Schied aus Deggendorf und Erasm Willinger aus Vilshofen. Es
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Der Kolner Spruch Kénig Maximilians vom 30. Juli 1505 (BHStAM AStA, Herzogliche Lander-
teilungen Urk. 282)

fehlte Abt Kilian Weybeck aus Niederaltaich, den man eigentlich an erster
Stelle erwartet hitte. Statt dessen unterschrieb zuerst Abt Heinrich von
Tegernsee. Der Grund dafiir soll im tibernichsten Kapitel behandelt werden.
Es ertbrigt sich zu sagen, daf§ auch alle Verbiindeten fir die Kriegshilfe von
Albrecht IV. entlohnt wurden, voran Konig Maximilian, der sein ,Interesse®
seinem Herrschaftsgebiet einverleibte und seine Machtposition nicht nur in
Stddeutschland sondern auch im Reich im stirkte. Er war der grofle Sieger des
Landshuter Krieges.
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Biv Marimilian von Gottes Gnaden rdbmifdyer
SKidnig, au allen Seiten Mehrer des Reiches, 3u
Hungarn, Dalmatien, Croatien ¢, Kdnig, CGrys
bersog u Oefterreid), Herzog su Burqund, Los
thringen , 3u Brabant, su Steyer, 3u Karndten,
su Srain, ju Limburg, zu Lugemburg, und zu
Geldern, Landgraf im Clfaf, Fiirft ju Schwaben,
Pfalzgraf uHabsburg und Hennegau, gefiirfieter
Sraf gu BDurgund, zu Flanvern, zu Tyrol, zu
Gbry, zu Artois, su Hodand, su Secland , ju

Ehirftenthum Land, Leut, Hab und Giitern swifchen
den hodhgebohrnen 2Albrechten und Wolfgangen
Gedridern, Palzgrafen bey Rbein und Herzogen
in Baiern, unferm lieben Schwager, Obeimen und
Fiivten an einem, und weyland Herzog Rupred)=
ten von Baiern, im Namen feiner Gemallin Frauen
Elifabetben , desfelben Heryog Georgens Tochter,
und ihrer Srben anderntheils Frrung und Spdanne

ibegeben , baben Mir die filr Uns als rdmifdhen Kd=

nig evfordert, verhdrt und mit Fleiff unterftanden,
bie giitlich hingulegen und zu vertvagen.

Phiede, zu Namur, und 3u Jipften, Markgraf
pes Deiligen Heided der Cus und ju Burgau, Here
3u Jriesland, auf der windifyen Mard), zu Mes
cheln, 3u Portenau, und 3u Saling 1c.  Befennen
bffentlid) mit diefemn Brief und thun Fund allermdnz
niglich), a8 fid) nach Abgang wenland ded hodyges
bohrnen unfers lieben Obeimen und Fiirften Herses
Georgens von Baiern vou wegen feiner verlaffenen

Der Anfang des Kolner Spruches in Tran-
skription aus: F. Krenner, Baierische Land-
tags-Handlungen, Bd. 15, Miinchen 1805

Der neunmonatige Krieg beendete die verhingnisvollen Teilungen Bayerns,
wenn man von der Abtretung der Jungen Pfalz absieht. Trotz der groflen
Schiden wurden jetzt die wesentlichen Grundlagen des kiinftigen bayerischen
Staates gelegt. In einem Gesamtherzogtum konnte eine neue zukunftstrichti-
ge Herrschaftsform mit einem neuen Staatsdenken entstehen: Der Staat stand
nun tUber dem Firsten, der dem bonum commune, dem ,gemeinen Nutzen®
verpflichtet war#4!. Das neue Bayern war allerdings zu schwach fiir einen Auf-
stieg zu einer deutschen oder gar europiischen Grofimacht. Denn die Schiaden
des Krieges waren zu grofl: manche Zerstorungen, fiir die spater der Volks-
mund den Dreifligjahrigen Krieg verantwortlich machte, gingen in Wirklich-
keit auf diesen Krieg zurtick42.

In seinen Calamaitates Bavariae, den ,Jammertagen Bayerns®, schrieb Abt An-
gelus Rumpler, daf§ kein Papier ausreichen wiirde, um die Raubereien, Mord-
taten und Brandstiftungen aufzuzahlen4. Einige Beispiele aus unserem heuti-
gen Landkreis mogen gentigen. Noch Jahrzehnte spiter waren die Schiden
nicht beseitigt: 1508 wurde in Ettling ein abgebrannter Hof verauflert; 1510
zahlte ein verddetes Gut in Buchhofen keine Abgaben mehr, wurde versteigert
und dem Kloster Niederaltaich zugesprochen; ebenso ging es dem Clement
Schmid aus Buchhofen. Ein Bauer in Wisselsing wurde vom Abt verklagt, weil
der seinen zerstorten Hof verlassen hatte; in Manndorf verzichtete ein anderer
auf seinen Hof wegen der Schulden. Selbst der Amtmann von Buchhofen
schuldete dem Kloster 80 Gulden fiir die Gilt und verzichtete. Haufig wurden
die Abgaben ermiafligt oder der Hof gegen die Auflage eines Neubaues von
Haus und Stall iiberlassen44.

Auch daran sollte man sich erinnern, wenn man der Verlelhung des Wappens
an Plattling durch den siegreichen Herzog Albrecht IV. fiir erwiesene Treue im
Landshuter Erbfolgekrieg gedenkt.
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Was wird pfilzisch, was bleibt bayerisch?

Die , Taxation des Landes durch ,,gemischte Kommissionen®, um die den Neu-
burger Herzogen zugesagten 24000 Gulden Einkommen zu ermitteln, sollte
dem Kolner Spruch gemafl am St. Georgstag 1506 beendet sein. Aufgrund der
vorgelegten ,Saalbticher, Register, Briefe und brieflichen Urkunden® der Ab-
tretungsgebiete sollten die Einnahmen berechnet werden#.

Doch dic Einigung war kompliziert, da der Kolner Spruch schr allgemein ge-
halten war und jede Seite auf ihren eigenen Vorteil bedacht war: Albrecht TV.
lief} die Einkiinfte immer hoher schitzen als die Gegenseite, und so dauerte es
noch Jahre bis zu einer giitlichen Einigung4®. Im September kamen die Kom-
missionen des Konigs, der Miinchner Herzoge und der Pfalzer in Freising zu-
sammen, aber auch weitere Verhandlungen im Oktober und November fiihr-
ten zu keinem Ergebnis7.

Am 10. November 1505 weilte Maximilian in Regensburg und reiste dann nach
Passau weiter. Unterwegs blieb er zwei Nichte im Kloster Niederaltaich bei
seinem Freund und Vertrauten, Abt Kilian Weybeck. Wihrend dieser Zeit
berieten seine Rite mit den Anwilten des Pfalzgrafen und Herzog Albrechts
in Osterhofen®8. Auch tiber Teile des ,Niederlandes wurde verhandelt, da mit
den Einkiinften aus dem ,,Oberland® tatsichlich die erforderlichen 24 000 Gul-
den nicht zusammenkamen. Neben Grafenau, Eck, Fiirstenstein, Ranfels, Die-
Renstein, Hilgartsberg sollten auch das Landgericht Hengersberg und die Vogg-
tey iiber Niedernaltach an die Junge Pfalz kommen. Da sich jedoch das Gericht
Hengersberg auf beiden Seiten der Donau erstreckte und nicht nur ,jenhalb
der Donau und vor dem Wald®, ergaben sich Komplikationen, wollte Albrecht
doch keinesfalls auf den Gerichtssprengel rechts der Donau verzichten. Der
Pfalzgraf hatte das Gericht Hengersberg und das Kloster Niederaltaich aber
schon vor dem Kolner Schiedsspruch besetzt und wollte es jetzt nicht mehr
herausgeben. Der kaiserliche ,,Abschied uber die Verhandlungen in Oster-
hofen wurde am 15. November in Passau ausgefertigt. Offenbar war Maxi-
milian von Niederaltaich direkt nach Passau weitergereist, ohne noch einmal
in Osterhofen an den Beratungen teilzunehmen. Auch wenn es in diesem ,,Ab-
schied“ nicht ausdriicklich schriftlich vermerkt wurde, ergaben die weiteren
Verhandlungen, dafs der Kaiser die Parzellen des Herzog Georgischen Nieder-
landes von dem auf das rechte Donaunfer sich verbreitenden Gericht Hen-
gersberg und Voggtey Niederaltaich dem Herzog Albrecht zu belassen zuge-
sichert habe®. Dies sollte noch zu jahrelangen Streitigkeiten mit dem Pfalzgra-
fen fithren. Zur Sicherung seiner Anspriiche besetzte dieser verschiedene Ge-
biete als , Unterpfand®, darunter auch Teile Niederbayerns mit Deggendorf,
Regen, Viechtach, Kotzting, ein Gebiet, das sich westlich an das offiziell an die
Pfalz abgetretene Land (Eck, Hengersberg, Ranfels, Grafenau, Dieflenstein,
Hilgartsberg) anschlof.

Weitere Verhandlungen wurden in Linz und Enns gefthrt. Pfalzgraf Friedrich
beharrte auf seinem Standpunkt. Er lief Maximilian erklaren, daff das Land-
gericht Hengersberg und die Voggtey iiber Niederaltaich sich dies und jenseits
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(Foto: Haus der Bayerischen Geschichte)
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der Donau erstrecke, und sich obne Nachtheil nicht trennen lasse, folglich ibm
ganz eingerdnmt werden sollte>O.

Im Freisinger Vertrag vom 25. Februar 1505 kam man dann zwar Uberein,
wegen des Gebietes so zu Hengersberg herdieshalb der Donan (= rechts der
Donau) stillzusteben, also sich mit dem Gebiet links der Donau zufriedenzu-
geben, doch mufite dariiber noch weiter verhandelt werden!. Auf dem Reichs-
tag zu Konstanz sollte mit dem ,,Konstanzer Spruch® am 2. Juli 1507 ein end-
giiltiger Schluf8stich unter die problematische Taxation gezogen werdens2.
Dabei scheint sich Herzog Albrecht mit der Abtretung eines Teils des ,,Nie-
derlandes® abgefunden zu haben, denn in seine , Taxation“ der ,,Jungen Pfalz®
vom Jahr 1507 hat er auch das Einkommen von Hylckersperg, Rannfels, Dyes-
senstain, Pernstain, Egkh und Henggersperg mit Niederaltaich aufgenommen,
wahrscheinlich nur den Teil des Gerichtes Hengersberg links der Donau?.
Doch so einfach lieff sich das Kloster nicht ,,verschachern®. Seit einem Jahr
hatte sich Koénig Maximilian massiv zugunsten des Klosters eingeschaltet und
wollte offenbar den Pfalzgrafen vertreiben, indem er Niederaltaich — wenig-
stens nach auflen hin — wieder zum Reichskloster machte (s. u.). Die Abtretung
Hengersbergs und Niederalteichs war mittlerweile nicht nur eine bayerisch-
pfalzische Angelegenheit, sondern war zur ,Reichssache” geworden. So klag-
ten auch die bayerischen Gesandten Herzog Wolfgangs noch im Juni 1509 am
Reichstag zu Worms gegen Pfalzgraf Friedrich wegen des Klosters 4. Auf
Vermittlung von Kurfiirst Ludwig von der Pfalz kam die Heidelberger Abrede
zustande (20. Juni 1509), in der Birnstein (Grafenau), Ranfels, Dieflenstein,
Hilgartsberg, Egg und Niederalteich mit allen Zugehorungen wieder an Bay-
ern kommen und Friedrich mit andern Schlossen, Stidten und Flecken ent-
schadigt werden sollte55. Offensichtlich hatte der Druck Maximilians auf den
Pfalzgrafen letztendlich doch seine Wirkung gezeigt.

Nach weiteren Verhandlungen konnten Herzog Wilhelm von Miinchen und
die Vormundschaft im ,,Ingolstadter Hauptvertrag® vom 13. August 1509 die-
se Gebiete wieder zurtickkaufen. Herzog Albrecht war nimlich am 18. Mirz
1508 gestorben, fiir den unmiindigen Nachfolger Wilhelm IV. tibernahmen
sein Onkel und sechs Vertreter des Adels die Regierung.

Man lief§ sich die Arrondierung Bayerns 85 000 Gulden bzw. einen Jahreszins
von 4250 Gulden kosten. Der Vertrag wurde von Maximilian am Weihnachts-
tag 1509 betatigt 6.

Die Gerichte Vilshofen, Osterhofen, das Schloff und Gericht Natternberg mit
dem Markt Plattling hatten von Anfang an zum neuen vereinigten Herzogtum
Bayern gehort und waren nie strittig.
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Maximilian, Abt Kilian und die Reichsunmittelbarkeit
von Niederaltaich

Die Streitigkeiten tiber Hengersberg und Niederaltaich wurden eben ange-
sprochen. An die vier Jahre gehorten Gericht und Kloster faktisch zum Her-
zogtum Neuburg, Birnstein/Grafenau, Ranfels, Diefenstein, Hilgartsberg
und Egg sogar juristisch, bis diese Gebiete durch die Bemithungen der bayeri-
schen Herzoge im Ingolstadter Hauptvertrag ,losgekauft” und das stidostliche
Bayern links der Donau wieder arrondiert wurde. Genaueres regelte der
Ingolstadter Nebenvertrag vom 13. August 150957. Am Samstag und Sonntag,
den 18. und 19. August, sollten Wolf von Puchberg — er war vor dem Pfilzer
Zwischenspiel Pfleger von Hengersberg — und weitere Beauftragte des Her-
zogs in die Abtei Niederaltaich kommen, um alle Flecken, Amtleute und Un-
terthanen am Montag und den folgenden Tagen darauf wieder an Bayern zu
tbergeben. Sie sollten demselben Herzog Wilbelmen als ihrem rechten Erb-
herrn und Landsfiirsten, und in wéihrender Vormundschaft seiner Gnaden vor-
munder fiiran als getrene Unterthanen gehorsam und gewdrtig seyn.

Nicderaltaich in A. W. Ertl, Churbayerischer Atlas, 2. Teil, Niirnberg 1690 (Foto: privat)

Da die Vogteigilt des Klosters in Hohe von 100 Pfund Regensburger Pfennig
seit 1506 nicht an Friedrich bezahlt worden war, beschlo8 man, dies noch
nachzuholen. Auch die Vogteiabgaben des Klosters fiir 1508 an den Hengers-
berger Pfleger wurden an Herzog Friedrich riickwirkend entrichtet: 2 Schaff
Weizen, 4 Schaff Gerste, 24 Schaff Hafer, ein Dreiling Osterwein fiir 30 fl.
(Gulden), zwei Mastschweine fiir 5 fl., zwei gute Ochsen fiir 14 fl., ein Fuder
Heu fur 4 fl,, 2 Fuder Kraut fir 1 Pfund Pfennig3s.
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Weiter heifdt es in diesem Vertrag:

...s0 ist durch Herzog Wilhelms Vormunder und Rithe auf Ersuchen und Bitte
Herzog Friderichs und seiner Anwidlde fiir sie und den Abt zu Nidernaltach
zugesagt und Vertrostung gescheben, daf§ der Provisor und die andern Monche,
Amtlente und Inwohner des Klosters Niedernaltach gegeneinander versichert
seyn, und alle vergangene thitliche Handlung und Verwirkung, anch die
Rechifertigung zu Rom und vor den pibstlichen Commissarien ginzlich auf-
gehebt, ab und hin seyn, und allerseits gegeneinander versichert werden sollen;
doch daf dieselben Provisor, Monche und andre Inwohner des Klosters fiivan
sich gehorsamlich halten, und ihr Aufsehen kiinftiglich auf Herzog Wilbelmen
und seiner Gnaden Vormunder, auch auf den Abt, als ihrer rechten Herrschaft
haben.

Ich bin mir sicher, dafl niemand, der bisher diese Stelle in Krenners 17. Band
der Landtagsverhandlungen gelesen hat, etwas damit anfangen konnte. Denn
ohne Kenntnis der komplizierten Hintergriinde dieser Andeutungen, bleibt
die Geschichte des Klosters unter Abt Kilian Weybeck wihrend des Lands-
huter Erbfolgekrieges bis zum Jahre 1509 unklar. Es ist hier nicht der Ort, aus-
tuhrlicher darauf einzugehen.

Was ist bisher bekannt®? Im Kloster gab es Konventualen, die nicht mit den
neuen Reformstatuten von 1503 des Abtes einverstanden waren, z. B. dem Ver-
bot des Fleischessens. Kilian mufite mehrere Jahre das Kloster verlassen und
hielt sich in Vilshofen auf. Der Klosterchronist Placidus Haiden behauptet
zwar, die Ursache habe im Landshuter Erbfolgekrieg gelegen, schweigt sich
aber sonst aus. Wiahrend der Abwesenheit des Abtes ernannten sich (wohl
nicht gleichzeitig, sondern hintereinander) zwei Monche zu Verwesern (Pro-
visoren, Administratoren) des Klosters, P. Exuperius Lampel und Johann
Pramhas¢!. Auflerdem beschwerten sich einige Konventualen gegen den Abt
beim Bischof, der dann vermittelnd eingriff62. Er und K6nig Maximilian setz-
ten sich fiir die Riickkehr des Abtes ein. Mehr war bisher nicht bekannt.

Auch der versteckte Hinweis in einer in der Klostergeschichte des P. Placidus
Haiden von 1731 abgedruckten Urkunde vom 12. September 1507 wurde bis-
her iiberschen; man hatte thn, wie Krenners Zitat, auch mangels weiterer Quel-
lenkenntnisse nicht verstanden: Maximilian gebietet seinen Amtleuten in Nie-
derosterreich, die Weinfuhren des Klosters (aus Spitz) nicht durchzulassen,
weil sich der Konvent aus eignen Muethwillen, wider ihres Abbts und Préilaten
Willen und Verwilligung, einen Administrator aufgeworffen habe, und unter-
stehen, dasselbe GottshaufS nach ibrem Willen zu regieren ... das uns, als
Rémischen Konig, dieweil dasselb Gottshauf8 uns, und dem Heiligen Reiche an
Mittel [unmittelbar] unterworffen und zuegebhort, zuerdulten nit gemaint
ist...(Hervorhebung des Autors)63.

Nach Auskunft dieser Urkunde war Niederaltaich 1507 also reichsunmittel-
bar.

Ein Administrator war auch noch am 21. August 1509 ,,im Amt“, wie wir aus
einer anderen Niederaltaicher Urkunden wissen 4.
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Daf} Niederaltaich in den Quellen iiber die , Taxation“ haufig erwahnt wird,
hangt neben der geographischen Ausdehnung des Gerichts Hengersberg auf
beiden Seiten der Donau, auch mit der politischen Haltung des Abtes Kilian
Weybeck (1503-1534) zusammen. Er war, anders als manche seiner landstin-
dischen Kollegen, von Anfang an ein treuer Anhinger Herzog Albrechts IV.
und Ko6nig Maximilians. Deshalb muflte er in Gegnerschaft zum Pfalzgrafen
Friedrich treten, nachdem Niederaltaich mit dem Gericht Hengersberg der
Jungen Pfalz zugeschlagen worden war. Nicht vergessen sei, daff es Maximilian
selbst war, der die Abtretung des Landes enhalb der Donaw ... ausgenommen
SchlofS und Stadi Ingolstadt...und was vor dem Boheimerwald liegt schon
Ende Mirz 1504 vorgeschlagen hatte 5. Pfalzische Truppen besetzten das Klo-
ster schon vor dem Kolner Spruch®. Fiir den Pfalzgrafen gehérte Nieder-
altaich gemafl dem Ennser Spruch Maximilians zu seinem Gebiet und so for-
derte er den Abt auf, thn anzuerkennen und gehorsam zu sein. Ausdricklich
heifdt es in einem Schreiben, Friedrich ist Lanndsfiirst des Klosters, das Kloster
muf} ihm als Nachfolger Georgs gehorchen. Der mittlerweile in Hengersberg
eingesetzte Pfleger Sigmund von Seiboltsdorf (Seibersdorf) wurde beauftragt,
die Kisten und den Keller des Klosters zu untersuchen und die Vorrite aufzu-
zeigen; er soll das Kloster besetzen und dafiir sorgen, daf nichts entfremdet
wird. Ein andermal entschuldigte sich Kilian in einem Schreiben an den
Statthalter und Rat in Neuburg fir seine Widerserzigkeit, als die Taxatoren
behaupten, der Wildbann gehore nicht zum Kloster, sondern zum Gericht und
diirfe also nicht vom Abt dem Hengersberger Pfleger verlichen werden. Auch
beschwerte sich der Abt am 22. Juli 1505 bei Albrecht TV., daf§ dem Kloster
jenseits = rechts der Donau alle Zehnten durch die Pfilzer weggenommen
wurden, in einem Gebiet, das auf jedem Fall bei Albrecht IV. bleiben sollte®7.
Der Herzog leitete am 2. August die Beschwerde des Abtes an seine Rate und
Anwilte in Koln weiter. Hier wurde sie von Ulrich von Westerstetten weiter-
behandelt, obwohl Maximilian damals schon nicht mehr in Koln weilte. An-
schliefiend erlieff Maximilian ein Mandat an die Pfalzer, dafl sie nicht weiter die
Nicderaltaicher Ernte ecinbringen und die Naturalertrage weiterverkaufen
diirften®. Ob sich die Pfilzer darum kiimmerten, kann angezweifelt werden.
Das Gebiet des Hengersberger Gerichts links der Donau mit dem Kloster
Niederaltaich hielten sie jedenfalls bis 1509 besetzt, wie weiter unten gezeigt
werden wird.

Wahrscheinlich konnte sich der neue Herr auch auf den Markt Hengersberg
verlassen. Vielleicht hoffte man hier, endlich vom Kloster unabhingig und von
einem bloflen ,Klostermarkt® zu einem ,gefreiten” bayerischen Markt mit
einem Sitz in der Vertretung der niederbayerischen Stinde zu werden. Im Lauf
der Jahrhunderte gab es haufig solche Bestrebungen und Auseinandersetzun-
gen in den Beziehungen des Klosters Niederaltaich und Hengersberg.

Sicher auch genihrt durch die seit einiger Zeit schwelenden inneren monasti-
schen Spannungen im Kloster, traten der Prior und sieben Monche, darunter
die schon genannten spateren Administratoren Lampel und Pramhas, offen auf
die Seite der Pfalzer. Mit diesem Riickhalt wagten sie auch eine Beschwerde

85



gegen den Abt beim Bischof in Passau®. Der Abt lief} sie gefangennehmen,
doch konnten sie auf die Hilfe der Pfalzer Truppen und des neuen pfalztreuen
Pflegers von Hengersberg vertrauen. Fiir Abt Kilian spitzte sich deshalb die
Situation zu: am St. Johannestag (24. Juni) 1506 ging er on willen unnd wissen
der vom convent selbdritt aus dem Closter [und hat]... niemandt dann den Veit
Beheim unnd seinen jungen Camerer mit im genommen70 Mit dem Schiff fuhr
er nach Passau.

Die Flucht des Abtes muff damals tberall bekannt
geworden scin: Abbas Altae inferioris clam anfugit,
multa secum asportans — der Abt von Niederaltaich
floh heimlich und nahm dabei viel mit — schrieb Abt
Angelus Rumpler7!. In Passau hat Abt Kilian sicher
mit dem Bischof Verbindung aufgenommen und
seine Sicht der Situation im Gericht Hengersberg und
im Kloster dargelegt. Am 29. Juni fuhr er zu Schiff
nach Wien, wo er sich bei Konig Maximilian authielt. ﬁifian

Dessen Gemahlin Bianca Maria Sforza richtete am

4. November 1506 eine ,,Prima Preces-Bitte® an das ‘&QSM'
Kloster, die ihr als Konigin zustand. Danach sollte

die nachste freiwerdende Pfarrei dem von ihr vorge- Das persénliche Wappen Abt
schlagenen Priester der Didzese Passau Johannes Kilian Weybecks (Foto: pri-
Strafer iibertragen werden2. Man kann wohl anneh- v&9

men, daf} Kilian auch mit dem Hofastrologen des Konigs, Joseph Griinpeck,
in Kontakt trat. Jedenfalls gibt es auffallende Beziehungen zum bekannten
Horoskop der Grundsteinlegung des Turmes der Klosterkirche vom Jahre
1514, auf dem zwar der Passauer Bischof und Maximilian, nicht aber der baye-
rische Landesherr erwihnt ist. Bei der Bauausfiihrung des Turmes wurde auch
das Wiener und nicht das bayerische Langenmaf} verwendet.

Nach Wien scheint sich Kilian in Vilshofen aufgehalten haben, wo er auch die
Rechtsgeschifte des Klosters weiterfithrte7. Er mufite groffe Verschmdihung,
nebst andern tausend Ungemachen iiberstehen ... zumahblen ibm und seinen
gehorsamen Conventualen, wie anch denen Closter-Bedienten, fast allenthal-
ben in Stiadten und Mdrckten, darein sie ibrer Nothdurfft halber haben kom-
men miissen, wegen vermeynten Banns, Thiir und thor versperret worden. So
schildert es der Niederaltaicher Historiker Placidus Haiden in seiner ,,Kurtzen
Chronick® im Jahr 1731.

In Niederaltaich tGbernahm nach dem Weggang des Abtes die pfalzische
Monchsfraktion die Fithrung. Der neue Hengersberger Pfleger tiberbrachte
mit seinen Kollegen Nothaft und dem Pfleger von Egg den Befehl, der Kon-
vent solle Friedrich als Iren Hern und Landsfiirsten erkennen und hallten, was
sie auch mit vil miihe und lannger red von Inen erlanngt haben. In seinem
Bericht betont der Pfleger ausdriicklich, er habe den Konvent weder gedrun-
gen noch genottigt. Jedenfalls war die Antwort: Ja, sy wollen euer fiirstliche
gnaden fiir Irn Herrn landtsfiirst erkennen. Auch der Abt sollte nach seiner
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Biistenrelief mit Spruchband (ohne Inschrift) und Wappen des Abtes Kilian Weybeck an der Std-
westecke des Stidturms der Klosterkirche. Ob die abgebildete Person portraithafte Ziige des Abtes
tragt, ist zweifelhaft (Foto: Landesamt fiir Denkmalpflege, Bildarchiv)

Riickkehr das Huldigungs-Geliibde ablegen — man wufite noch nicht, dafl
Kilian mehr als drei Jahre abwesend sein wiirde.

Sechs Monche wurden bestimmt, ein Inventar der Giiter anzulegen und aufzu-
zeigen, was im Keller und Kasten an Wein und Getreide vorratig sei: doch nit
vorigs vil, schreibt der Pfleger nach Neuburg. Vom Hailthum und Kirchen-
kleinot fanden sie einen guten Teil, doch etliche achtbare stuckh waren ver-
schwunden. Die Abtei war leer: saindt durch den Abbt glat auf geraumbr (und
hat er) vorbin ehe und er wegkgezogen, sollichs alles hinwegk geschickt.

Da der Abt ein grofle barschafft an gellt dabei hatte, vermutete man, werde er
bei Konig Maximilian leben und einiges mit geld erlanngen, zum Schaden und
Nachteil des Klosters.

Aus Neuburg kam dann die Antwort, man werde den Bischof von Passau bit-
ten, an Maximilian zu schreiben. Der Pfleger soll sich im Kloster zimblich und
guetlich hallten, die Ménche sollten nicht zuviel beschwert werden, damit sie
nicht klagen miifiten, er sollte ab zu nach Hengersberg reiten — offenbar wohn-
te er im Kloster — und sich in allem geschicklich halten.

Auch an den Konvent sandte der Pfalzgraf am 10. Juli ein Schreiben, in dem er
dankbar vermerkte, dafl man ihn als Landesfiirsten und Herrn anerkannt hatte
wie von alten herkhommen. Er ist thnen gnddiglich geneigt und inn zuversicht,
so Euer Abbt sich bafd bedenckt, weerd sich anch wider zu eich Inns Closter
(begeben) wunnd dergleichen als ir gebiirlich gethan habt, auch thun.

Der Niederaltaicher Propstrichter Georg Wieland von Hagdorf zu Metten-
hausen wurde vom Hengersberger Pfleger seines Amtes entsetzt. Nach dem
Ende der inneren und aufleren Streitigkeiten im Kloster verzichtete er auf seine
Forderungen gegen das Kloster und erhielt den Amthof in Usterling als
Entschadigung.

Die Fronten waren jetzt verhartet. Wie oben erwihnt, hatte Konig Maximilian
zwischen dem 10. und 15. November 1505 zwei Nichte im Kloster tibernach-
tet. Sicher hat man sich damals schon tiber das kiinftige Vorgehen fiir den Fall
abgesprochen, daf§ Niederaltaich pfilzisch werden sollte. Am 31. Juli 1506
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stellte Maximilian in
(Wiener) Neustadt eine
Urkunde aus, in dem er
das Gotteshaus Nieder-
altaich gegen die An-
spriche des Pfalzgrafen
Friedrich auf die Kasten-
vogtei und Schirmherr-
schaft bis zu einer ge-
richtlichen Entscheidung
der rechtlichen Zugeho-
rigkeit des Klosters dem
Sigmund von Rorbach
tbertrug. Von Rorbach
war zwar bayerischer
Landsasse, gleichzeitig
jedoch als Rat und
Reichshauptmann in Re-
gensburg haufig fiir Ma-
ximilian titig. Am glei-
chen Tag befahl der dem
Prior und Konvent, Sig-
mund von Rorbach als
Inhaber der Kastenvogtei
und Obrigkeit anzuer-
kennen7. Und in einem
weiteren Schreiben an
Pfalzgraf Friedrich teilte

er thm ebenfalls mit, daf§ S . o
Niederaltaich dem heili- Maximilian I., Holzschnitt von Hans Burgkmair d. A., Augs-

burg 1508 (Foto: Stadtarchiv Plattling)

x H*BVRGmAiM

gen Reich gehort, dafl
sich der Konig nichts von seiner Obrigkeit und Gerechtigkeit entziehen lasse
und daf} das Kloster an Rorbach zu tibergeben sei. Bei seiner und des Reichs
Ungnade seien die herzoglichen Beamten aus dem Kloster zu ervordern’.

Da Rorbach jedoch am kéniglichen Hof gebraucht wurde, konnte er nicht so-
fort nach Niederaltaich gehen. Im Oktober kam es hier zu einer offenen Aus-
einandersetzung. Mit Hilfe der pfalzischen Beamten enthoben einige Konven-
tualen den Prior der Schlisselgewalt und setzten ihn und einen weiteren Mit-
bruder gefangen’s.

Beide Seiten waren offenbar auf eine harte Auseinandersetzung eingestellt. Da
Friedrich nicht gewillt war, auf Niederaltaich zu verzichten, lief Maximilian
den Streit eskalieren. Am 11. September 1507 befahl er nun Christoph Jorger,
seinem Pfleger in Starbemberg, das Kloster Niederaltaich binnen vier Wochen
von Friedrich einzufordern, da das Kloster unmittelbar thm und dem Reich
gehore™.
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Wer auf die Idee kam, Niederaltaichs seit 1152/54 verlorene Reichsunmittel-
barkeit als Waffe gegen den Pfilzer zu verwenden, ist unklar. Denn die richte-
te sich ja auch gegen den Herzog Albrecht, der kaum damit einverstanden sein
konnte, Niederaltaich an das Reich zu verlieren, so wic er gegen die Abtretung
an Friedrich war. Auch ist an der Treue Abt Kilians zu Albrecht nicht zu zwei-

feln.

Fir Maximilian konnte noch angefithrt werden, dafl er schon seit dem Friih-
jahr 1504 die Vogtei tiber Salzburg und Passau, soweit sie von Bayern bean-
sprucht wird, zu seinem , Interesse“ zahlte und daraus vielleicht ein Recht auf
Niederaltaich ableitete80.

An Ernst von Welden lief Maximilian am gleichen 11. September folgendes
Schreiben zustellen: Das reichsunmittelbare Kloster Niederaltaich stand lange
in Schutz und Schirm der Fiirsten von Bayern, zuletzt von Friedrich von der
Pfalz, der es jedoch nicht herausgeben will. Deshalb wird ihn Maximilian vor
das Reichs-Kammergericht laden. Eine Kopie der Ladung ist dem Schreiben
beigefiigt. Da Friedrich jedoch dem Kolner Spruch gemaf$ keinen Schaden er-
leiden soll, wird thn der Konig daftir entschadigen lassen. Am nachsten Tag
erging das schon zitierte Schreiben an die niederosterreichischen Zollner,
Mautner, Aufschliger und andere Amtleute, den Wein und alle anderen Giiter
der Niederaltaicher Administratoren zu beschlagnahmen. Am 12. September
1507 informierte Maximilian auch den Kurfiirsten von Sachsen, Dr. Ludwig
Vergenhans und Ernst von Welden, er wolle das seit altersher unmittelbar zum
Reich gehorige Kloster Niederaltaich nun beim Reich behalten. Deshalb ver-
bietet er, es in die tax zu legen, also in die Liste der Einkiinfte Friedrichs auf-
zunehmen oder als zu Bayern gehorend zu betrachten. Vielmehr soll Friedrich
dafiir sorgen, dafl Niederaltaich innerhalb vier Wochen an Jorger abgetreten
wird.

In einem weiteren Schreiben vom 12. September an Paul von Liechtenstein,
dem Marschall des Innsbrucker Regiments und engem Vertrauten des Konigs,
liefl Maximilian dann sozusagen ,die Katze aus dem Sack*: Er iibersandte ihm
cin Schreiben an Herzog Albrecht von Bayern wegen der Ubergabe Nieder-
altaichs sowie ein Mandat an Christoph Jorger, das Kloster auf sannt Johanns
tag zu sonnwenden negstkunftig, also am 24. Juni 1508, an Herzog Albrecht zu
tbergeben! Diese Schreiben sollten erst an Albrecht ausgehindigt werden,
wenn dieser die neuen Verzeichnisse vber das interesse, also die Entschadigung
Maximilians, tibersandt hat. Auch an Christoph Jorger erging an diesem Tag
der Befehl, Niederaltaich an Albrecht zu iibergeben. Jorger sollte sich davon
durch keinen spateren gegenteiligen Befehl Maximilians abhalten lassen.

Unter diesen Voraussetzungen erscheinen die Auseinandersetzungen um Nie-
deraltaich als blofles ,,Schattenboxen®. Was fiir eine abstruse Situation: einer-
seits wollte Maximilian die Reichsunmittelbarkeit des Klosters offentlich
durchsetzen, gleichzeitig verzichtete er insgeheim darauf und versprach, Nie-
deraltaichs Status als landstindisches Kloster nicht zu andern. War Abt Kilian

89



sicher in dieses Rinkespiel seit November 1505 eingeweiht? Wir wissen es
nicht.

Wahrscheinlich war die erncuerte Reichsunmittelbarkeit Niederaltaichs nur
ein einfallsreicher, wenn auch unaufrichtiger Schachzug Maximilians, Druck
auf Friedrich auszutiben, um ithm klarzumachen, daff er Niederaltaich auf je-
den Fall herausgeben werden miisse — entweder ohne Entschadigung an das
Reich oder gegen Entschiadigung an Herzog Albrecht8!.

Auch Pfalzgraf Friedrich kann unterstellt werden, daff er Niederaltaich als
Druckmittel benutzte, um moglichst viel von der Gegenseite herauszuholen —
was thm letztlich ja auch gelang82.

Daf} auch Albrecht in die Winkelziige des Konigs eingeweiht war, erklirt auch
das Fehlen einer Reaktion des Herzogs auf diesen erneuten Affront seines ko-
niglichen Schwagers, das reichste Kloster Altbayerns seiner Herrschaft zu ent-
ziehen, kithlten sich doch die Beziehungen zwischen beiden zunehmend ab
wegen der Zerstlickelung Bayerns durch Maximilian, die er ohnmichtig dul-
den muflte, um noch Schlimmeres abzuwenden®3.

Daf} dieser ,,Geheimplan® Friedrich verborgen war, ergibt sich aus weiteren
Schreiben Maximilians. Da der Pfalzgraf nicht reagierte, wiederholte der Ko-
nig den ersten Befehl an Jorger, Niederaltaich zu tibernehmen, am 7. Oktober
1507. Dem Pfalzgrafen teilt er am 1. Dezember mit, er habe dem Herzog (!)
von Sachsen, dem Landgrafen von Doringen, dem Markgrafen zu Meiflen,
Erbmarschall des HI. Romischen Reiches, Dr. Ludwig Vergenhans, Propst zu
Stuttgart und Ernst v. Welden, Pfleger zu Seyfrizperg, als Taxatoren befohlen,
dafl Niederaltaich an Jorger einverantwortet wird. Die Taxatoren verhandeln
zwar mit Friedrich, doch dieser werzieht die Sache. Da Niederaltaich dem
Reich unmittelbar zugehort und es gennzlich unnser will und gemuet ist, das
bey demselben heiligen Reiche zu bebalten, soll Friedrich das Kloster in 15 Ta-
gen nach dem ersten endlich abtreten. Wenn dadurch etwas von den bekann-
ten 24 000 Gulden Einkommen fiir die Neuburger abgche, soll es durch seinen
Schwager Herzog Albrecht aus anderen Stiicken erstattet werden84.

Noch deutlicher wurde Maximilian am 27. Januar 1508: Er billigt die von
Friedrich vorgebrachten Griinde nicht und befiehlt ihm unter Androhung der
Ungnade und Strafe, Niederaltaich innerhalb vier Wochen an Jorger zu tber-
geben — was er allerdings mittlerweile schon mchrmals vergeblich befohlen
hatte. Inzwischen hatte er auch vor dem neu bestellten Kammergericht in Re-
gensburg Klage gegen Friedrich erhoben. Fiir den Fall, daf§ Friedrich dagegen
Einspruch erhebt, hat Maximilian dem Kammergericht befohlen, in der Sache
»Pfalzgraf Friedrich contra Kammerprokuratorfiskalgeneral“ Recht zu spre-
chen. Aufgrund dieses koniglichen Schreibens ernannte Friedrich am 24. Mirz
Dr. Heinrich von Rostock und Christoph Hitzhofer zu seinen Vertretern am
Kammergericht®5. An Jorger erging der neuerliche Befehl, Niederaltaich zu
tbernchmen und auch bei ciner Weigerung des Pfalzgrafen, die klosterlichen
Untertanen fur Maximilian in die Pflicht zu nehmen. Nur einige Schriftsticke
bestatigen einen Prozef} oder wenigstens seine Vorbereitung vor dem Reichs-
kammergericht86.
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Inzwischen versuchten auch die beiden Klosterparteien zu threm Recht zu
kommen. Abt Kilian appellierte an die Sacra Rota in Rom, da er als rechtmi-
Riger Abt aus seinem Kloster vertrieben wurde. Ob er wufSte, dafl Maximilian
das Kloster nur vorgeblich zum Reichskloster machte, um eine Handhabe
gegen die Pfilzer zu haben und daf} die Riickgabe an Bayern schon lingst be-
schlossen war? Auch Maximilian verwendete sich fiir den Abt in Rom, wie wir
aus seinem undatierten Schreiben an Papst Julius II. erfahren®’. Kurz schilder-
te er darin den Streit zwischen ithm und den beiden Wittelsbacher Hausern und
rechtfertigte die Reichsunmittelbarkeit Niederaltaichs: Abt Kilian ging wegen
der Besetzung durch pfilzische Truppen ,mit seiner Erlaubnis“ aus dem Klo-
ster an andere sichere Orte. Beide Seiten haben an die Sacra Rota appelliert, der
Streit ist auch vor dem Reichskammergericht anhingig. Er bittet um die papst-
liche Entscheidung.

In dieses Verfahren war natiirlich auch das Ordinariat Passau eingeschaltet.
Vertreter des Abtes war Magister Enring und auch Caspar Althamer war fiir
ithn tatig®. Als Papstlicher Spezialauditor ,in den im Kloster bestehenden
Differenzen® wird Dominicus Jacobacius genannt. Am 21. August 1509 fertig-
te Caspar Althamer ein Notariatsinstrument aus Uber die Bestellung von sechs
Prokuratoren (Rechtsvertretern) durch Prior Godehard und 15 Konventualen
vor dem Spezialauditor im Streit gegen Abt Kilian ,,und seinen Anhang®. Un-
ter Kilians Gegnern werden auch Exuperius (Limpl?), Johannes Pramhas
sowie die Patres Kellermeister und Kastner genannt. Damals war die Riickkehr
des Klosters zu Bayern gemafl dem Ingolstadter Nebenvertrag vom 13. August
1509 schon abgeschlossen. Jetzt muflten also noch die inneren Streitigkeiten
bereinigt werden, wie es auch in jenem Vertrag vorgesehen war. Zuerst wurde
Prior Godehard durch Utilo ersetzt, ein dufleres Zeichen fiir den Neuanfang,
und mit einer Urkunde vom 21. August 1509 wurde versucht, einen Schluf$-
strich unter die letzten drei bzw. vier aufregenden Jahre zu ziehen. Nachwehen
gab es aber noch lange®. So verhandelt der Straubinger Viztum Sigmund von
Schwarzenstein zu Englburg mit seinen Riten noch im April 1522 die Kla-
ge und Anspriche des Sebastian Tegkhenndorffer, Biirgers zu Hengersberg,
gegen Abt Kilian wegen Schiaden im Bayerischen Krieg, des Bestandes einer
Taferne und erlittenen Gefingnisses. Wir erinnern uns, welche Rolle Hengers-
berg im Streit um die Zugehorigkeit zur ,,Jungen Pfalz“ spielte.

Auch auf die politischen Bithne kehrte Abt Kilian wieder zuriick: auf dem
Landtag in Straubing vom 12. August 1510 wird er selbstverstindlich wie frii-
her an erster Stelle in den Ausschufl der Pralaten gewahlt und auch in den dar-
aus gebildeten kleinen Ausschuf3?°. In der Niederaltaicher Geschichtsschrei-
bung verschwindet bald die Erinnerung an diese wenigen Jahre der neuerlichen
Reichsunmittelbarkeit. Nur einige Male erinnert man sich daran®!. Riickblik-
kend auf die stiirmischen Jahre des Klosters wihrend und nach dem Lands-
huter Erbfolgestreit meint Gregor Pusch, ein duflerst fruchtbarer Klosterhisto-
riograph des 18. Jahrhunderts, es sei ein Wunder, dafl sich Abt Kilian und das
Kloster auf eine so gefihrliche Sache wie die Reichsunmittelbarkeit eingelassen
haben. Er habe doch sehr genau gewufit, daf} 1152/54 das Kloster vom Reich
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an Bamberg und die Vogtei an Bayern gekommen war. Man kénne Kilians
Handlungsweise nur mit dem elenden Zustand Bayerns im iiberaus stiirmi-
schen Pfalzischen Krieg entschuldigen, dem er durch die Unterwerfung unter
das ,Romische Reich® entgehen wollte, auch wenn dies fiir den Kaiser, den Her-
zog und den Konvent zu grofiten Streitigkeiten und Zusammenstofien fihrte?2.

Es bleibt noch ein anekdotisches Ereignis aus spateren Jahren nachzutragen, in
dem der ehemalige Niederaltaicher Administrator Johannes Pramhas (Pram-
haf}) die Hauptrolle spielt. Hier werden alte, noch immer schwelende und
nicht aufgearbeitete Konflikte sichtbar. Am 16. Oktober 1520 (?) visitierte der
Prior Godehard Schels zwischen 12 und 1 Uhr die Zellen und fand Pramhas
gegen die Klosterregel noch mit etwas beschaftigt. Es entwickelte sich ein
Wortwechsel, den der Chronist sogar auf Deutsch wiedergibt%3:

Prior: Ob Ir mich schon nichts sehen last, ich waifl dennoch wol was Ir macht.
Pramhas: Wan Irs wist so ist nit noch das Irs sebet.

Prior: Nun wolan ich wil euch lernen.

Pramhas: Khan ich dan khein fridt nit vor ench haben, weder im Refent Capitl
[?] oder ausserbalb, Ir ghet dorauf umb, das Ir mich welt in die kheichen
[Gefangnis] pringen.

Prior: Sileas per obedientiam [Schweig aus Gehorsam].

Pramhas: Mags nit anderst sein.

Prior: Warlich als Ir darint umbghet, mecht es euch widerfaren.

Pramhas: Mags dan nit anderst sein.

Prior: Nein, es mag nit anderst sein.

Pramhas: Weyls nit anderst sein mag,

und hat mit den worten den Priorem mit einem Protmesser ob dem rechten
diittl [oberhalb der rechten Brustwarze] eingestochen, welcher von stundten an
der stat todt pliben und gestorben.

Pramhas bekannte seine Tat, floh in den Garten des Krankenhauses, versuchte
vergeblich, eine Mauer zu ersteigen und verteidigte sich gegen seine Mitbriider
mit dem Messer. Er wurde tiberwiltigt, an den Fiiflen in Ketten gelegt und
beschlofl im Gefingnis sein Leben.

Zur Geschichte des Plattlinger Wappens

Nach der Schilderung des historischen Umfeldes zur Zeit des Landshuter Erb-
folgekrieges mit seinen Nachwirkungen in unserer Region, soll jetzt der ei-
gentliche Gegenstand dieses Beitrages behandelt werden: das Plattlinger Wap-
pen.

Das Wappenwesen entwickelte sich in Europa seit dem 12. Jahrhundert. Sprach-
geschichtlich verwandt mit ,,Waffen®, iibernahm das ,,Wappen® die besondere
Bedeutung von ,,Waffenzeichen®. Da die Panzerreiter in ihrer Ristung nicht
mehr als Freund oder Feind erkennbar waren, muflten sie ihre Schilde, Helme,
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Fahnen oder Pferdedecken durch individuelle Wappen kennzeichnen. Spater
weitete sich die Wappenfithrung auf den niederen Adel, die Stadte, Geistlich-
keit und Biirger aus, verlor damit seine militarische Funktion und diente als
»allgemeines Herrschafts- und Besitzsymbol®, auch bei Vertrigen und Urkun-
den. Dabei ibernahm man das Wappen auch als Siegel (wie in Plattling) oder
lief eine eigene Darstellung anfertigen.

Die Heraldik ist die Wissenschaft der Wappenkunde und Wappenkunst mit
einer eigenen Sprache fiir die Beschreibung (,,Blasonieren®) und besonderen
Regeln fiir die Gestaltung von Wappen, die auch heute noch gelten®.

Urspringlich beschrankte sich ein Wappen auf zwei , Tinkturen®, eine Farbe
(rot, blau, griin, purpur, schwarz) und ein Metall (gold/gelb, silber/weifl), die
durch genau festgelegte Schildteilungen (,Schnitte®) getrennt waren. Bei der
Beschreibung der Einteilung geht man von der Sicht des Tragers aus, muf} also
rechts und links vertauschen. Unterschieden wird auch zwischen ,Schild-

haupt“ und ,,Schildfuf§*.

Diese einfachen Wappen konnen durch zusitzliche Elemente aus der realen
Welt erweitert werden (,,Gemeine Figuren®), wie es auch im Plattlinger Wap-
pen der Fall ist: menschliche Figuren, Tiere, Pflanzen, Gegenstinde (Schlussel,
Krone, Bischofsstab), Gebaude (Turm, Mauern), Landschaftsteile (Berge, Flus-
se) oder auch Mond und Sterne.

Nach dem Ende des Landshuter Erbfolgekrieges konnten die normalen Regie-
rungsgeschifte wieder beginnen. Dazu gehorte auch, Plattling mit dem ersehn-
ten Wappen und dem Siegelrecht zu ,,belohnen®. Die niheren Umstinde ken-
nen wir nicht, ob der Plattlinger Magistrat sich an Herzog Albrecht IV. wand-
te oder ob seine Kanzlei von sich aus titig wurde.

Das Original der Plattlinger Urkunde vom 9. November 1506 hat sich nicht
mehr erhalten, der Text ist jedoch durch spatere Abschriften bekannt, wobei
die Schreibweise sich unterscheidet®. Da Zachers Geschichte von Plattling seit
langem vergriffen ist, soll der Wappenbrief hier noch einmal in vollem Wort-
laut abgedruckt werden:

Von Gottes genaden Wiir Albrecht Pfaltzgrave bey Rhein, Herzog in Ob- und
Nidernbayrn etc., Bekhennen alf$ regierender Fiirst fiir unf, all unsere Erben
und Nachkbhommen offentlich mit dem Brief, aller meniglich, wo der fiirk-
hombt: Wan wiir von angeborner Giiett und fiirstlicher miltigkbeit, alle die
unsern, sonder die sich in Tugenden und gueten sachen yeben, zufiirdern und
zu begaben, alf$ wiir ihnen dan schuldig sein, So haben wiir angesechen solch
getrene willigkheit, so unfS unsere Liebe getrene, die Burger und Inwohner un-
sers Marckhths zue Plidling, in unserm Vergangnem Bayrischen Khriieg bewi-
sen, und willigelich gethan haben, und hinfiiro thuen sollen, und wollen, anch
solch redlichkbeit und guerwilligkheitr unfS woll erschossenfersprossen] ist, und
darumb aus wolbedachtem mueth [gut] und rechtem wiissen, haben wiir die-
selben von Plidling begabt und begnadet, mit wappen, alf$ wir hie inne in
disem brief sichtigelich von Schiildt und helm von farben ausgestrichen, und

gemabhlet sein: Nemblich ainen weissen Schiildt, dafs oberhalb thaill [obertheil]
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weifS und plaw geweckhlet, und unden im Schildt, drey schwarze Pergl, auf
dem mittern ain dreyfach grienes Steiidl, an iedem ain plawes Lilienpliiemel,
wie die hiein [hierin] sichtigelich mit ihren farben ausgestriichen und gemabhlet
seind, denselben Schiildt und Wappen wiir Ihnen, und allen Ihren Nachkhom-
men denen von Plidling verlichen haben, und verleihen Ihnen die wissentlich,

in crafft defS Briiefs: also dafS Sie die, von Gemaines unsers Marckhts wegen,

nun furlms ewigelich haben, fiehren, sich der gebrauchen, und nuzen sollen,

und mogen, zue Insiiglen, Pettschaften gezeblten Stiirmen, Streiitten, und zue
allen andern redlichen und Erbarn sachen, alf§ sich dan zue solchen gebz}irt, und
fromen redlichen Leisithen woll zuestehet, obn aller menigelichs irrung und
hiindernus, Und mogen auch also solch Wappen an allen enden und gerichten
zue ewigen ZLeiten gebrauchen. Getreulich obne ge'varde doch andern so mit
solchem Wappen und Schiildt, dermassen gewappendt wiren unschedlich, und
dafS zue wahrem Ubrkbundt, und ewigem gedechtnus geben wiir dem obgen-
anten rathe, Burgern und Gemainde unsers Marckhts Plidling, und I, bren
Nachkbommen disen Brief, mit unserm Secrete Insigl besiiglet zue Landshuet
am Montag vor Martini, alf$ man zehlt von Christi unsers Lieben herrn gepur-

te, fiinffzechenhundert und im Sechsten Jahre.

Der Grund fir die Verleihung eines Wappens an Plattling ist indirekt im Wap-
penbrief angegeben: Albrecht, Pfalzgraf bei Rhein, Herzog in Ober- und Nie-
derbayern, fordert und belohnt alle Untertanen aus angeborener giiett und
fiirstlicher miltigkheit wie sie es verdienen, besonders aber solche, die sich
durch grofle Tugenden und Leistungen auszeichnen. Insbesondere hat der
Landesherr mit besonderem Wohlgefallen die treue Gesinnung zur Kenntnis
genommen, die thm seine licben getreuen Biirger und Inwohner von Plattling
im vergangenen Bayrischen Khriieg bewiesen haben. Thre Redlichkeit und
Guetwilligkheit war ithm wohl bekannt: So hat er mit wolbedachtem mueth
und rechtem wiissen ... dieselben von Plidling begabt und begnadet mit Wap-
pen, wie es redlichen und ehrbaren Leuten wohl zusteht. Niemand soll die
Biirger von Plattling hindern, das Wappen an allen enden und gerichten zue
ewigen Zeiten zu gebrauchen, auch als Siegel, als Feldzeichen auf Kriegszelten,
in Kampfen und Streitigkeiten (gezehlten, Stiirmen, Stresitten) und ehrbaren
gerichtlichen Auseinandersetzungen.

Dic Wappenverleihung regte 1938 den Stadthistoriker Zacher zu einem eupho-
rischen Loblied auf seine Heimatstadt an: Sie sei ,,die verdiente 6ffentliche
Anerkennung fiir ihre gegen den Fiirsten bewiesene Treue, die sie mit uner-
schrockenem Mut und unter schweren Opfern gezeigt habe“ und sie berichte
yvon Plattlings hohem Alter, unbesiegbarer Ausdauer und unverbriichlicher
Treue*9.

Wie tiblich, wird das Wappen in der Urkunde auch bildlich dargestellt und be-
schrieben. Das Originalbild hat sich auch nicht erhalten, ist aus der Beschrei-
bung jedoch zu erschliefen: Es zeigte ainen weissen Schiildt, dafS oberhalb
thaill weifS und plaw geweckhblet und unden im Schildr drey schwarze Pergl; auf
dem mittern ain dreyfach grienes Stesidl, an jedem ain plawes Lillienpliiemel...
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In der heutigen Sprache lautet die offizielle Beschreibung des Plattlinger Wap-
pens: Unter Schildhaupt mit den bayerischen Rauten in Silber auf schwarzem
Dreiberg drei blane natiirliche Lilien an griinen Stengeln®7.

Weiss und plaw geweckhlet verweist auf die bayerischen ,Wecken®, heute
meist etwas ungenau als ,bayerische Rauten“ bezeichnet, die zusammen mit
dem Erbe der Grafen von Bogen 1242 tibernommen wurden. Heraldisch ganz
genau, sollten es drei Reithen von Rauten sein mit je sieben ,, Wecken®, mit weif§
an erster Stelle. Daran hat man sich jedoch meist beim Plattlinger Wappen
nicht gehalten?.

Der Dreiberg

Der Dreiberg ist in der Heraldik eine hiufige ,gemeine Figur®, die in zahl-
losen Wappen auftaucht. Allein in Bayern finden wir ihn in 125 Gemeinden in
den Farben griin, rot, silber, schwarz, blau%. Sicher ist er manchmal als Hin-
weis auf einen tatsichlichen Berg zu deuten, der in der Heraldik immer als
Dreiberg dargestellt ist. So heif}t es in der Wappenbeschreibung der Gemeinde
Zell (Landkreis Cham), der Dreiberg charakterisiere ihre Lage im Talkessel
zwischen drei Bergen; auch Zachenberg (Landkrels Regen) fihrt einen (gol-
denen) Dreiberg als Hinweis fiir die Lage im Bayerischen Wald und ,,redend
fir das Namensgrundwort ,,-berg“. Auch das Staatswappen der Slowakeli, ein
(blauer) Dreiberg, darauf ein Patriarchenkreuz, wird hiufig mit den drei
Bergketten des nordlichen Konigreiches Ungarn gedeutet.

Ob bet Plattling die drei Berge Bezug zu den
nahen Bergen des Bayerischen Waldes haben,
wie Zacher meint, und auch sagen sollen:
,Fest und unerschitterlich wie die Berge
waren der Mut und die Tapferkeit des Isar-
marktes®, mochte ich als eine der tiblichen
Assoziationsetymologien bezweifeln!00,

Bekannt ist im Landkreis Deggendorf natiir-
lich der griine Dreiberg des Klosters Nieder-
altaich. Die bisherigen Erklarungsversuche
fir die drei Berge tiberzeugen nicht. So erin-
nern sie sicher nicht an bestimmte charakteri-
stische Berge des Vorwaldes, etwa den Drei-
tannenriegel oder gar den Dreisesselberg.
Eher schwingt bei der Dreizahl das Symbol
fiir die Dreifaltigkeit mit; auch als Figur aus

dem Wappen des HI. Mauritius oder eine Abbildung der Burg Trifels in der
Rheinpfalz, auf der die Heilige Lanze und andere Reichsheiligtiimer aufbe-
wahrt waren, wurde er gedeutet!9!. Zahlreiche Gemeinden fithren den Nieder-
altaicher Dreiberg in ithrem Wappen, um auf ihre historischen Verbindungen
mit der Abtei hinzuweisen (Auerbach, Auflernzell, Arnbruck, Bischofsmais,
Buchhofen, Hengersberg, Hunding, Kirchberg, Kirchdorf, Mariaposching,

Der Niederaltaicher Dreiberg im
Wappenschild des Abtes Bernhard

(Foto: privat)
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Mintraching, Moos, Oberporing, Rinchnach, Schaufling, Sankt Oswald). Mit
Niederaltaich jedenfalls hat der Dreiberg im Plattlinger Wappen nichts zu tun.
Keine der bisherigen Erklarungsversuche geht allerdings niher darauf ein.
Vielleicht hat man die Lilien nicht einfach aus dem Boden wachsen lassen wol-
len, sondern hat im Schildfufl einen Berg = Dreiberg dargestellt!©2. Die
schwarze Farbe des Dreibergs findet sich auch im Wappen der Gemeinden
Falkenstein (Landkreis Cham) und Trausnitz (Landkreis Schwandorf). Ei-
gentlich werden in der Heraldik ,,alle Symbole fiir ,Berg* griin gestaltet“103. Ob
bei Plattling vielleicht doch der nahe Niederaltaicher griine Dreiberg eine farb-
liche Unterscheidung bedingte? Bei der Farbsymbolik ist Vorsicht geboten,
denn die Assoziation mit ,Tod“ und , Trauer® gilt hier sicher nicht; eher ist an
das ,Schwarz der Vorsicht® zu denken, auch an schwarz als die Farbe der
Vornehmbheit und Wiirde!04.

Die Lilie

Vielschichtig ist auch die Deutung der drei plawen Lillienpiiemel. Schon bei
den Agyptern, Griechen und Rémern taucht die Lilie auf. Sie ist neben der
Rose eine der wichtigsten
Blumen in der Kunst und in
der Heraldik!105. Sehr haufig
findet sich die Lilie als Or-
nament, auf den Mosaiken
des 6. Jahrhunderts in Ra-
venna, auf Kapitellen oder
Schlulsteinen in Kirchen
der Romanik und Gotik.
Schon fruh galt sie als
Christussymbol. Sie wurde
dargestellt bei der Geburt,
der Taufe im Jordan oder
auch beim Weltgericht. Hier
steht sie fir die geistliche
Macht, wie das Schwert fir
die weltliche!%. Vielleicht
aus diesem Grund wird die
Lilie bei der Erklirung man-

cher Wappen als Rechts- —al N —— $5
symbol bezeichnet, z. B. fur \ /) B N
die Stadt Regen im Bayeri- [Effpmecid. Solllly “LEE

schen Wald. Auch fir Platt-
ling wird die Lilie als mogli-
ches Zeichen fiir das Markt-
recht angefiihrt!07. Schon in
der 1330 entstandenen Bil- Weltgericht, anonymer Holzschnitt, Ende 15. Jh.

derhandschrift des Sachsen- (Foto: privat)
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spiegels gibt es eine Darstellung eines Konigs, der auf eine Lilie als Friedens-
symbol verweist. Auch die Zepter der Konige tragen die Lilie als Symbol der
Gnade und Gerechtigkeit!108,

Im christlichen Abendland spielt der ,marianische Hintergrund“ eine beson-
dere Rolle!%, der auch auf das ,Lied der Lieder” Salomons bezogen wurde
(Vers 2, 1-2): Ich bin eine Blume auf den Wiesen des Scharon, eine Lilie der
Téler. Was unter den Dornen die Lilie, ist meine Freundin unter den Mdidchen
oder (Vers 6, 2-3): Ich gehiore meinem Geliebten, und mein Geliebter gehort
mir; der weidet unter den Lilien. Diese Blume steht hier fiir die Einzigartigkeit,
die Reinheit der Braut und des Brautigams.

Die ,Schliisselszene ,, marianischer Theologie im Neuen Testament® findet sich
im ,,Goldenen Evangelium® mit der Verkiindigung der Geburt Jesu (Lk 1, 26—
38)110, In der Kunst halt Gabriel dabei oft einen Lilienstengel, ein Zeichen der
Reinheit, der ,,Jungfraulichkeit. Hier wirkt vielleicht noch die Antike nach, in
der die Lilie als Blume der Juno galt, entstanden aus einem Tropfen Milch der
Gottin, ein Hinweis auf die vollkommene Liebe und die Fruchtbarkeit.

Auch fiir zahlreiche Heilige ist sic
das Attribut und steht fir Gott-
vertrauen und Gottergebenheit,
die Reinheit, fiir die Unschuld,
Treue, auch fir ein Symbol der
Gnade und Hingabe an Gott, wie
die ,Lilien auf dem Felde* der
Heiligen Schrift, deren Schonheit
nicht einmal ,Salomon in seiner
ganzen Pracht gleichkam (Mt 6,
28-29): fiir Joseph, fiir Antonius
von Padua, den Nothelfer Agi-
dius, fiir Aloisius von Gonzaga,
Emerich von Ungarn, Franz Xa-
ver, Hermann Joseph, Katharina von Siena, Katharina von Vadstena, Nikolaus
von Tolendino und andere. Haufig werden sie mit der Lilie dargestellt durch
legendire Ereignisse aus threm Leben. So zweifelt ein Monch an der Jungfrau-
lichkeit Mariens und als Antwort des Einsiedlers Agidius wachsen drei weifle
Lilien aus dem diirren Boden.

Bild an der Josephsbuche am Béhmweg bei Ober-
frohnreut (Foto: privat)

Heraldische und natiirliche Lilien

Als Figur in der Heraldik miissen wir unterscheiden zwischen der ,heraldi-
schen® und der ,natiirlichen® Lilie wie im Plattlinger Wappen. Am haufigsten
erscheint die heraldische Lilie; in ihrer Grundform ahnelt sie einer voll erbliih-
ten Wasserschwertlilie!!l: drei ,,von einem Band zusammengehaltene Blitter,
von denen das mittelste oben und unten scharf zugespitzt ist, wahrend die bei-
den seitlichen oben umgebogen sind“!12. Am bekanntesten ist die fleur-de-lis
(,Lilienblume®) im franzosischen Wappen, die seit dem 12. Jahrhundert bis
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zum Ende der Bourbonen im 19. Jahrhundert mit Frankreich in Verbindung
gebracht wird. Nach ciner spiteren Legende wurde sie schon dem merowingi-
schen K6nig Chlodwig im 5. Jahrhundert durch géttliche Weisung vor seiner
Entscheidungsschlacht gegen die Alemannen tberreicht. Um seinen Anspruch
auf den franzosischen Thron zu bekraftigen, tibernahm auch Eduard IIIL. von
England die fleur-de-lis in das konigliche Wappen, wo sie bis 1801 blieb. In der
Franzosischen Revolution wurde das Lilienbanner von der Trikolore abgelost,
aber noch heute ist die Lilie Bestandteil der Flagge der kanadischen Provinz
Québec, wie auch vieler franzdsischer Stadte. Von 1992 bis 1998 war sie auch
im Wappen von Bosnien-Herzegowina zu finden. Die Behauptung, Lord Ro-
bert Baden-Powell of Gilwell habe die Bourbonen-Lilie als Zeichen der Pfad-
finder eingefiihrt, ist nicht richtig — immerhin war er ja Englander! Fir die
»Scouts“ = ,Spaher” ibernahm er vielmehr einen genordeten stilisierten Kom-

pafi.

Auch Florenz — ,die Blithende® — tragt als ,,sprechendes Wappen® eine heral-
dische Lilie in threm Wappen. Auf den Goldmiinzen der Stadt war sie auf der
Riickseite abgebildet, und als man in anderen Landern diese Miinze nachahm-
te, tibernahm man auch lange Zeit die Lilie, so im papstlichen Avignon, in
Bohmen, Ungarn oder Osterreich. Natiirlich gelangte die Lilie durch Florenz
auch in das Wappen der Medici, die Jahrhunderte tber die Toskana herrschten.
Andere Adelsfamilien mit der Lilie im Wappen waren die Farnese in Umbrien,
und auch die Augsburger Fugger fihrten sie seit 1473 (,Fugger von der Lilie®).
Untersucht man die 94 bayerischen Gemeinden mit dieser Blume im Wappen,
findet man mehrere, in denen frither die Fugger Herrschaft ausiibten.

Wegen einer Marienkirche oder einer bedeutenden
Marienwallfahrt findet sich die Lilie als Mariensym-
bol im Wappen von Auflernzell, Kirchdorf i. Wald,
Waldsassen oder Windberg. Angeblich hat Karl d.
Grofie das Kloster Metten im 8. Jahrhundert gegriin-
det; im Spatmittelalter erfand man hier fiir ihn ein aus
dem Reichsadler und den ,franzosischen® Lilien be-
stehendes Wappen. Waihrend die Lilien 1962 in das
Mettener Gemeindewappen tibernommen wurden,
ziert der Reichsadler zusammen mit dem Niederalt-
Niederaltaicher Dreiberg, aicher Dreiberg das Wappen des Landkreises Deg-
heraldische Lilie als Ma- gendorf!!3. Alle die bisher genannten Lilien sind
riensymbol auf dem Wappen  heraldische Lilien, allerdings in verschiedener Stili-
von Auernzell sierung. Zusitzlich zu der Darstellung der stilisierten
Lilienbliite gibt es noch das erweiterte Lilienkreuz, Lilienzepter, den Lilien-
stab und Lilienstern (z.B. in den bayerischen Gemeinden Altétting, Anzing,
Grattersdorf, Hollfeld, Laugna).

,,Natiirliche“ Lilien in der Heraldik sind eher selten. In Bayern finden sie sich
nur in Burtenbach (bewurzelte goldene Lilie), Friedberg (zwei silberne Lilien-
stengel auf einem Dreiberg!4), Schorndorf (zusammen mit einer Ahre),
Speinshart (beblitterter goldener Lilienstengel), Traunstein (zwei goldene Li-
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lien auf einem Dreiberg). Allerdings sind sie in diesen Wappen bei weitem
nicht so naturgetreu dargestellt wie auf dem Plattlinger Wappen.

Auch das Wappen von Fulda zeigt ,eine naturliche griine Lilienstaude mit drei
silbernen Bliiten® auf einem griinen Dreiberg. Man fiihrt hier die Lilien auf die
drei Schutzpatrone der Stadt, die Geschwister Simplizius, Faustinus, Beatrix,
zurlick!5. Eine besonders schone Lilie zeigt auch das Wappen von Bad Diiben
in Sachsen.

LA

Die Wappen von Friedberg, Traunstein, Fulda, Bad Diiben

Eine umfassende Dokumentation der schweizerischen Gemeindewappen hat
der Heraldiker H. Rilegg zusammengestellt. Hier finden sich neben zahlrei-
chen Wappen mit heraldischen Lilien immerhin auch sechs Wappen mit ver-
schiedenen natiirlichen Lilien!16.

Ilgau Augio Chancy
Kanton Schwyz Kanton Graubiinden Kanton Genf
Blumenstein Zezikon Fruthwilen

Kanton Bern Kanton Thurgau Kanton Thurgau

(Aus der digitalen Wappensammlung von Hans Riiegg, Triesen, Fiirstentum Liechtenstein)
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Das Plattlinger Wappen im Wandel der Zeit

Im Plattlinger Wappen sind die Lilien sicher eine symbolische Darstellung der
Biirgertreue, wie sie im Wappenbrief erwihnt wird. Auch im schon erwihnten
Wappen von Bad Diben wird die Lilie mit griinem Stengel, Blattern und wei-
Ber Bliite als Zeichen der Gnade der Herzoge und Markgrafen anstelle eines
Zepters im Sinn von ,Gnadenreicher Herrschaft® gedeutet; auch denkt man
hier an ein Zeichen der Gerichtsbarkeit und des Stadtrechts. 1705 verlieh es der
Landesherr wegen der groflen Brandschatzungen und Zerstorungen im Drei-
Bigjahrigen Krieg nach dem Wiederaufbau!!7.

Die Assoziation mit ,, Treue® wird noch verstirkt durch die blaue Farbe, die
traditionell als ,Farbe der Treue®, Wahrheit, Standhaftigkeit, Zuverlissigkeit
und des Glaubens gilt!!8. Nicht von ungefihr soll in England der Brautstrauf§
aus “something old, something new, something borrowed, something blue“
(etwas Altem, etwas Neuem, etwas Geborgtem, etwas Blauem) bestehen, etwa
aus den Blumen Ehrenpreis, Vergifimeinnicht oder Mannertreu. Als klassi-
scher Verlobungsring gilt so auch der Saphir. Auch der Mantel der Mutter-
gottes war als Zeichen der Reinheit und Gottergebenheit traditionell blau!9.

Unwahrscheinlich ist, dafl im Plattlinger
Wappen die Lilien zur Gruppe der ,reden-
den Wappen® gehoren. In diesem Fall
wiirde die Aussprache des Bildes mit dem
Namen tbereinstimmen: ,Pladling® von
»Blatt“! Dazu passen aber keinesfalls die
ausdriicklich im Wappenbrief erwihnten
Lilien!20,

Die Hauptunterteilung des Wappens in
Rauten, Dreiberg und Blumen anderte
sich seit 1506 nicht. Nur die Anordnung
der Rauten und die Ausarbeitung der Li-
lienstengel und -bliiten wurden verschie-
den dargestellt. Offenbar waren die Wap-
penmaler manchmal recht grof§ztigig und
haben sicher nicht das Vorbild naturgetreu
aus einem der beliebten Pflanzenbiicher
ibernommen, etwa aus dem Atlas Plan-
tarum seu stirpium icones (Antwerpen
1581), aus Basilius Beslers Hortus Eystet-
tensis (1613 und ofter) oder aus den pracht-
vollen Binden der Gebriider Bauer (1770—
Echte Feuer-Lilie aus dem Hortus Eystet- 1805)121, Immer jedoch wurde dic Lilic
vensis, 1613 (Fotoprivat) i Stengel und Blitenblatter als eine reale
Pflanze dargestellt, auch wenn Botaniker streiten mogen, welche genau es nun
sei bzw. dafl sie mittlerweile eher einem Enzian gleicht. Stilisierungen in Rich-
tung einer heraldischen Lilie gab es nie und sollten auch kiinftig unterbleiben.

Ll Illllylll /)II Z( wmmais 950
7III'I
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Das Hauptbild, die Blumen auf dem Dreiberg, sind auf dem altesten Plattlinger
Siegel von 1514 Lilien mit langen Stielen, von denen auch der Wappenbrief
spricht.

Als landstandische Ge-
meinde nahm auch
Plattling am Landtag
von 1514 teil. Hier ge-
lobten alle Teilnehmer
— Adel und Biirger -
in einem ,Bundbrief®

dem Herzog Treue,

aber auch, dafl sie bei
Ubergriffen  Wider-
stand leisten  woll-
ten!22. Den Beibrief zum Bundbrief vom 1. Februar 1514 besiegelten alle
Gemeinden, die nicht in dem groffen Ausschufl saflen und die damals schon ei-
gene Siegel besaflen. Neben elf weiteren niederbayerischen Orten waren dies
auch Camerer und rate des marckts zu plidling. Der sauber gestochene Stem-
pel (33 mm Durchmesser) zeigt das Wappen im Halbrundschild, stehend in
einem vom Schriftband durchschlungenen Dreipafl: iS¢ des marckt plidling.
Diesen Stempel beniitzte man noch im 17. Jahrhundert. Spater erscheint das
Wappen im Rahmenschild mit der Inschrift: SIGILVM DES MARCKHTS
ZV PLATLING. Daneben gibt es auch noch einen, der bis ins 19. Jahrhundert
gebraucht wurde: + SIGIL D MARCK ZV PLATLING 2.

Lohnend wiren siegelkundliche und kunstgeschicht-
liche Untersuchungen eines Siegelstempels im Eigen-
tum eines geschichtsinteressierten Plattlinger Samm-
lers. Das Wappen darauf tragt die Inschrift ,A H*
iiber einem Schild, auf dem ein etwas unbeholfen dar-
gestellter Dreiberg abgebildet ist. Aus dem mittleren
Berg wachsen drei Stengel, die in aus zweimal sieben
und in der Mitte aus sechs Punkten gebildeten ,,Bli-
ten“ enden. Der Rand ist punziert. Bis auf die fehlen-
den bayerischen Rauten erkennen wir hier also das
Plattlinger Wappen. Eine erste Prifung dieses Siegels
im Hauptstaatsarchiv hatte kein brauchbares Ergeb-
nis. Ob die Buchstaben ,,A H* mit einem 1515 urkundenden Plattlinger Kam-
merer (,Birgermeister”) namens Andre Hutter aufgelost werden konnen, 1st
unklar — wenn das Siegel verwendet wurde, mifite die Abkiirzung fiir ,Hutter
Andre“ stehen, da die Schrift im Abdruck bekanntlich spiegelbildlich er-
scheint. Das jedoch ist recht problematisch, da die Anordnung des Vornamens
nach dem Familiennamen in Urkunden untiblich ist. Ob das Siegel in Form
und Grofe in das frihe 16. Jahrhundert eingeordnet werden kann, sollte unbe-
dingt geklart werden, ist dieser Handstempel doch fiir Plattling ein ganz be-

Foto: Plattlinger Zeitung
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sonderer Fund und u.U. sozusagen ein ,missing link“ aus der Friithzeit der
Wappenftihrung!24.

Philipp Apian hatte in der Zeit zwischen 1560 und
1568 iber 640 Holzstockchen mit geistlichen und
weltlichen Wappendarstellungen schneiden lassen,
die sich teilweise erhalten haben, darunter auch das
von Plattling. 1880 wurden die Abbildungen verof-
fentlicht, unter der Nr. 551 auch die von Plattling. Sie
ist eine der klarsten alten Darstellungen und ent-
spricht auch der Beschreibung im Wappenbrief. Die
Bliitenhiille und die Blatter hat Apian in sehr einfa-
cher Form ornamental ausgestaltet, was sicher mit
dem Medium des Holzschnitts zusammenhiangt!25.

In Hans Mlehchs (1513-1573) Prachthandschrift
der Buflpsalmen des Orlando di Lasso vom Jahre
1563/64 sind die Wappen aller Vertreter des
Prilatenstandes, der Stidte, Mirkte und Grafschaf-
ten auf der ,Landtafel” wegen des Formats notge-
drungen sehr klein!?¢. Die drei Plattlinger blauen
Blumen wachsen aus rotlichen Stengeln, die mehr
sieben Flammenzungen ihneln — sicher keine
Anspielung auf eine mogliche Feuersbrunst. Die
Bliiten selbst dhneln hier mehr dem Stengellosen
Enzian (Gentiana acawulis), was manchmal in der
Literatur zur Fehldeutung fiihrte, der Enzian sei die
Erinnerung an die Lage des Ortes. Dabei dachte man daran, daff diese Pflanze
eine sonnige, waldfreie, ,leicht feuchte“ Umgebung benotigt, was bei Plattling
zutrifft; auch die Verbindung der Stadt zu den Alpen durch die Isar wird ange-
fihrt!27. Dem widerspricht aber die klare Angabe im Wappenbrief, daf} die
Blume eine Lilie ist. Den Namen des Ortes hat Mielich mit Plittling angege-
ben. Die Rauten unterscheiden sich von der Anordnung bei Apian.

Ein sehr gut erhaltener und deutlicher Lackab-
druck zeigt ein Siegel von 1648 (?) mit der In-
schrift MAGISTRAT DES MARKTES
PLATTLING: Auch hier haben die Lilien eher

das Aussehen von Enzianen.

Bei dem bekannten Kupferstich von Michael
Wening im dritten Band seiner Historico-Topo-
graphica Descriptio, das ist Beschreibung DefS
Churfiirsten- und Hertzogtums Ober- und Ni-
dernBayern (Rentamt Landshut, Miinchen
1723) sind sich die Botaniker nicht einig: die
Blume ahnelt zwar wieder dem schon genannten Enzian, doch weisen die
Blatter und Stengel eher auf eine Lilie hin.
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Im 19. Jahrhundert tauchen einige Darstellungen des
Wappens mit einem Helm als ,,Oberwappen® auf,
jedoch ohne Helmzier oder Decke. Tatsichlich wurde
im 1506 im Wappenbrief ein solcher erwihnt. Er fehlt
jedoch bei der anschlieffenden Beschreibung. Deshalb
kann man davon ausgehen, dafl er irrtiimlich aus
einem anderen Formular eingefiigt wurde, denn ein
Helm hat beim Markt Plattling nichts zu suchen und
keinem anderen Ort haben die Herzoge einen Helm
verlichen!28. Die Darstellung mit einem Stechhelm als
Wappenzier ist typisch fiir das historisierende 19.
Jahrhundert. In welchem Jahr er zum ersten Mal auf
dem Plattlinger Wappen erscheint, ist unbekannt. Vielleicht entstand sie im
Zusammenhang mit der Stadterhe-
bung vom Jahr 1888. In dem ,,Kur-
zen Abrifl der Geschichte von Platt-
ling“, die der Arzt Otto Stommer
anlafllich der ,Stadt-Erhebungs-Fei-
er im August 1889 als Festschrift verfaf3te, ist sie als Vignette abgebildet. Auch
zierte sie die Titelseite des dritten Jahrgangs 1890 des in Plattling seit dem
4. Mirz 1888 erscheinenden ,Isar-Boten®. Bis zur letzten Ausgabe am 31.
Dezember 1951 ist sie das ,Logo“ dieser Zeitung. Die neue ,Plattlinger Zei-
tung® verzichtete dann auf diese markante Darstellung!?. Auch Franz Xaver
Zacher verwendete sie in seiner Stadtgeschichte als Illustration!30. Besonders
aufwendig ist eine Abbildung aus der Gemeindewappensammlung des Haupt-
staatsarchivs Miinchen, die auch auf cinem Siegel des Magistrats des Markts,
also vor 1888, erscheint. Vielleicht war sie als Vorbild fiir alle weiteren gedacht.

Wappen von M. Wening

Irgendwann wurde der Helm in eine Mauerkrone veriandert, sozusagen als
»Rangabzeichen®, das es in der alten Gemeindeheraldik nicht gibt. Diese
Schopfung des ,gelehrten Klassizismus nimmt die romische ,corona mura-
lis“ wieder auf!3!. Abgebildet ist die Mauerkrone auf den Siegeln des Stan-
desamtes von 1902 sowie der Stadt Plattling von 1921 und 1937. Helm und

105



Mauerkrone, beides ,,sinnlose Attri-
bute“ im Plattlinger Wappen, wie
sie der Heraldiker Stadler nennt,
sind heute aus den Dienstsiegeln
verschwunden.

Johann Siebmachers ,,Grosses und
allgemeines Wappenbuch® der Stad-
te und Mirkte bildet das Plattlinger
Wappen in Schwarzweif} ab!32. Das
gewollt historisierende Schild verweist auf die Entstehungszeit um 1885. Auch
die Beschreibung, fiir die offensichtlich eine Abschrift
des Wappenbriefes vorlag, erweckt den Anschein des Al-
ters: Der Schild ist geteilt, das obertheil weifS vnd plaw
gecklet, vnd unten im Schiildt in ainer weiffen Veldtung
drey schwartze Pergl anf der mitten ain dreyfach griines
Staydl an jedem ain plabes Lilgenpliimel [sic].

Zehn Jahre spater veroffentlich-
te der ,konigliche Professor® Wil-
helm Gotz in seinem ,Geogra-
phisch-historischen  Handbuch
von Bayern® eine kurze Beschreibung von Plattling, der

auch ein Wappen beigefiigt ist133. Woher er den Entwurf

[ T dazu nahm, ist nicht bekannt. Entgegen der Angabe im
' Wappenbrief wachsen die Lilien nicht aus dem mittle-

\ ren Dreiberg sondern wurden auf jeden der Berge ver-
teilt. Auch die Darstellung der Bliiten ist in der Galerie

e S i s

Das alte Rathaus mit dem Wappen iiber der Eingangstiire (Foto: Stadtarchiv Plattling)
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Das alte Wappen  (Foto: Stadtarchiv Plattling) ~ Das neue Wappen nach der Fertigstellung durch

Kurt Schiirzinger (Foto: K. Schiirzinger)
der bisherigen Beispiele ,einzigartig“ bzw. ,beispiel-los“. Sie erinnert in ihrer
Stilisierung eigentlich mehr an die Lilien im Wappen von Friedberg und
Traunstein als an eine der bisherigen natiirlichen Vorbilder.

Seit wann Kriemhild und
Pilgrim als Schildhalter
(»Wappenknechte“)  zu-
satzlich zu der Mauerkrone
auftauchen, um fiir Platt-
ling als eine der iiber 50
»Nibelungenstidte®  zu
werben, ist noch unbe-
kannt. Schon beim erwihn-
ten Zacher zieren sie den
Umschlag mit der Jahres-
zahl (19) 45. Das Motiv
wurde auch auf einem Re-
lief an der Fassade des alten
Plattlinger Rathauses ver-
Das neue Wappen von 1982/83 am Rathaus  (Foto: privat) wendet; die Inschrift dar-

unter war ,Stadtrat Platt-
ling“. Wann es dort angebracht wurde, ist unbekannt; eine nahere Untersu-
chung dieses Wappens wire reizvoll, auch im Hinblick auf das Selbstverstand-
nis des riihrigen Plattlinger Nibelungenvereins. 1982 war das Relief so verwit-
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Umschlagseite der ,,Geschichte der Stadt
Plattling” von E X. Zacher (Foto: privat)

43 Plafiling o&
freiftaat Bapern
fireis Niederbapern

und 1912

108

Aus Otto Hupps Wappenbil-
dersammlung von 1925/33

tert, daf§ es zu zerbrockeln drohte. Es be-
stand namlich aus einer Art Gipsmasse
und wurde von Eisenbindern nur noch
notdirftig zusammengchalten. Deshalb
erteilte der Stadtrat dem Plattlinger
Bildhauer Kurt Schiirzinger den Auftrag,
nach dem alten Vorbild ein Wappen aus
Stein fiir 1950 DM herzustellen. Im
Frithjahr 1983 wurde das aus franzosi-
schem Sandstein gefertigte Relief am
Neuen Plattlinger Rathaus angebracht.

Das heute verwendete Wappen beruht auf
einem Entwurf des bekannten Heral-
dikers Otto Hupp (T 1949), der ihn schon
1912 und von 1925-1933 in einer Wap-

Aus Klemens Stadlers Nie-
derbayerischem Wappen-
buch von 1960

(Foto: privat)

penbildersammlung der Kaffee-
Handels-AG Bremen veroffent-
licht hat. Klemens Stadler hat ihn
auch in dem 1960 vom Bezirk
Niederbayern herausgegebenen
Wappenbuch tibernommen. Scha-
de, dafl die beiden ausgewiesenen
Heraldiker sich nicht an die Vor-
gabe des Wappenbriefes von 1506
oder die Vorbilder auf den alteren
Wappen gehalten haben. Beide
haben auch wieder mehr an einen

Das Plattlinger Wappen auf der Fahne des
Nepomuk-Vereins von 1928
(Foto: Nepomuk-Verein Plattling)



Die vom Reichsstatthalter genehmigten Fahnen-
entwiirfe

ehende Zweitausfertigung mit der Erstausfertigung

uber Amunc wird hiemit beglaubigt:
/.Eu.nuna 22,.0ktober 1938.
c’ﬁurgen ster:

11,

Enzian als an das plawe Lillienpliiemel
Jmiwserorions gedacht, erkennbar an der Kelchréhre
o ::’l::“j;m und am Blitenzuschnitt. So ist dieses
(Birgerangater s neue Wappenbild auch auf der Fahne

an des Plattlinger Nepomuk-Vereins von

717 1928 abgebildet!34.

Am 1. Oktober 1937 schrieb der Platt-
linger Blirgermeister an das Hauptstaatsarchiv Miinchen und bat um die
Genehmigung, eine Stadtflagge und eine Standarte mit dem Wappen fithren zu
dirfen!35. Anlaf} dazu war die geplante Feier am 28. Juli 1938 der Erhebung
zur Stadt vor 50 Jahren. Das Staatsministerium des Inneren befiirwortete den
Antrag am 5. Marz 1938. In seiner fachlichen Stellungnahme meinte der stell-
vertretende Direktor des Archivs, Dr. Kndpfler, dafl der Vorschlag, die Flagge
blau — weiff — blau auszufiihren, genehmlgt werden kénne, da im Wappen die
Farben auch zweimal vorkimen — einmal in den Rauten und dann in den
blauen Lilien vor weiflem Hintergrund. Im November wurden dann die Flag-
genentwirfe dem Reichsstatthalter Franz von Epp vorgelegt und Plattling
durfte ,kiinftig eine eigene Gemeindeflagge nach Maflgabe der beiden anlie-
genden Entwiirfe fihren®. Als Begriindung fihrte man an, daf§ bei der Grofe
der Stadt (rund 6000 Einwohner), ihrer geschichtlichen und gegenwirtigen
Bedeutung ,gegen die Verlethung einer eigenen Gemeindeflagge keine Erin-
nerung® besteht. Vorbild fiir die Lilie im Wappen war wieder der Entwurf von
Hupp.
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Stadt Plattling

Der Erste Biirgermeister

In dieser Tradition stehen auch die drei Blumen im heutigen Dienstsiegel und
auf den offiziellen Briefen der Stadt. Ein Botaniker wird sie wegen der ,, Fiinf-
zahligkeit der Blutenkrone® auch wieder als Enzian identifizieren. Dabei han-
delt es sich vielleicht um den ,,Lungen-Enzian“ (Gentiana pneumonanthe), der
auch im Miindungsgebiet der Isar vorkommt.

Das Festjahr 2006 war fir die Stadt Plattling Anlaff, das Plattlinger Wappen
»weg vom Enzian® wieder auf die urspriingliche und wirklich einmalige Form
zurickzufithren. Welchen Entwurf man letztendlich wihlen wird, war bei Fer-
tigstellung dieses Beitrages noch nicht endgiiltig bekannt. Die Favoriten wer-
den hier zum ersten Mal abgebildet.
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(Entwurf: Janda + Roscher, Regensburg)
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Die Aufzeichnungen iiber das Plattlinger Wappen des Heraldikers Otto Hupp
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Nachtrag: Noch eine Belohnung fiir Treue — zum ,,Feind“

Plattling steht mit seiner Wappenverleihung nach dem Landshuter Erbfolge-
krieg nicht allein da. Auch die Stadt Grafenau versuchte wahrend ihrer kurzen
Zugehorigkeit zum neuen Herzogtum Pfalz-Neuburg, ein Wappen vom neuen
pfilzischen Herrn zu erhalten. Die Quellen tber diese Zeit widersprechen sich
allerdings: obwohl die Stadt im Landshuter Erbfolgekrieg angeblich von den
bohmischen Bundesgenossen des pfilzischen Kurfursten gepliindert und nie-
dergebrannt worden war, habe der von Pernstein [= der Pfleger von Birnstein]
der Pfalz grofSen Fiirschub getan. Das heifit wohl, daf§ die Stadt und das Ge-
richt Ruprecht gehuldigt und ihn sicher auch (notgedrungen?) finanziell unter-
stiitzt hatten. Jedenfalls verlieh der Vormund der beiden Pfalzgrafen von Neu-
burg, Herzog Friedrich, am 3. Februar 1508 Grafenau ein eigenes Wappen —
aus dem gleichen Grund wie bei der Verleihung an Plattling durch den Gegen-
spieler Albrecht IV.: Dankbarkeit fiir guerwilligen Dienst und Treue im Lands-
huter Erbfolgekrieg — nur daf} es sich bei Grafenau um Treue zum ehemaligen
,Feind® handelte!33!
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Meutereien und Pliinderungen wegen unbezahltem Sold waren bei den Truppen Albrechts
haufig.
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dorff, filius Ducis Alberti a Latere = ,zur Seite®, der den Treueid loco Principis Patris sui,
anstelle seines Vater, entgegennimmt.
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Kolner (1847), 72 t.; Kolner, in Oefele, 482; Wild, 169 ff.; Scharrer, Chronik (ND), 526; auch
Krenner, Bd.14, 713; Tautscher, 32; Wiesflecker, 179 f.
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Schon O. Stdmmer, Kurzer Abrif der Geschichte von Plattling. Festschrift zur Stadt-Erhe-
bungs-Feier im August 1889, Plattling 1889, 8, nennt das Jahr 1504, ebenso J. Klimpfl, Der
chemalige Schweinach- und Quinzinggau, 2. Auflage, Passau 1855 (ND 1993), 266. — Der
Wortlaut der Huldigung bei Buchner, 535, Anm. c.
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Wild, 167.

Barth F. K., Der bairisch-pfilzische Erbfolgekrieg im Fiirstenbergischen und in der Ortenau,
in: Die Ortenau 18, 1931, 8-51.

Liliencron, 544, Nr. 243.

Wiedemann, 96; Riezler, 630; Scharrer (ND), 38—47; Tautscher, 67 f.; Wild;

Scharrer (ND), 49 {. Liliencron, 561-563 bringt Ain spruch, so man vor Vilshoven gelegen ist.
Scharrer (ND), 526 aus Rumpler, 130 a.

Krenner, Bd. 15, 10, 14. Kilian reiste nicht nach Kéln, wie man aus Krenner, Bd. 15, 105 f.
(Vollmacht fiir die Rite und Landschaftsverordneten) schliefen konnte. Man hitte diese
chrenvolle Aufgabe in den Niederaltaicher Quellen sicher mit Stolz vermerkt.

Die Primogeniturordnung bei Krenner Bd. 15, 355-381. Vgl. die von B. Gebert eingeleitete
und kommentierte Edition, Die Bayerische Primogeniturordnung von 1506 (Quellentexte zur
bayerischen Geschichte 2), Miinchen 2002. Die Namen der Unterzeichner 108-111.

Rankl, 73; A. Schmidt, 132-145; Stauber, 779-783.

Wortlich aus Ebneth, 9.

Wild, 171.

Dazu vgl. BayHStAM KU Niederaltaich 1144, 1159, 1183, 1185, 1188, 1189, 1191, 1193, 1202,
1206, 1218, 1222, 1234, 1235, 1240, 1245 a, 1247, 1253, 1270, 1277, 1292, 1293, 1298, 1301, 1307,
1311, 1234, 1813, 1940.

Krenner, Bd. 15, 326.

Rankl mit der Edition der Taxation Albrechts IV. von 1507; Krenner, Bd. 15, 111-130 (Kolner
Spruch), 236 ff., 246 f; Buchner, 586-591; weitere Angaben zu den Verhandlungen mit den
Pfilzern auch in Krenner, Bd. 17, 223-333.

Wiesflecker, 202; Hruschka, 316 ff.

Krenner, Bd. 15, 191. Wann Maximilian in Niederaltaich tibernachtete, ist nicht genau zu sa-
gen. Man sollte vielleicht nach der Abreise von Regensburg am 10. November zwei Ubernach-
tungen einplanen, je nachdem welche Reisegeschwindigkeit der Konig mit seinem Trof§ hatte;
mit dem Trof§ waren es im giinstigsten Fall 30 km. Er kénnte dann am 13. November in Nie-
deraltaich angekommen sein: 1. Ubernachtung vom 13. zum 14. November; am 14. mit einer
Ubernachtung zum 15. November noch einmal in Niederaltaich. Dann hitte er allerdings
Passau noch an diesem Tag erreichen miissen, da er hier am 15. November den Osterhofener
Abschied unterzeichnete. Vielleicht verschiebt sich der Aufenthalt auch um einen Tag nach
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rickwirts? Fiir die Diskussion der Reise des Konigs von Regensburg nach Niederaltaich
danke ich Prof. D. Manske, Regensburg. — Die weiteren Taxations-Verhandlungen bei Kren-
ner, Bd. 15, 203 ff.

Krenner, Bd. 15, 203.

Krenner, Bd. 15, 237.

Krenner, Bd. 15, 240 ff., zu Hengersberg 251 f. Auch nach Buchner, 589 sollte Hengersberg
nicht besetzt werden, bis die Taxation vollendet war. Die Pfilzer hielten sich jedoch nicht an
diese Abmachung. — Zur Bedeutung von stillstehen vgl. J. u. W. Grimm, Deutsches Worter-
buch, Bd. 18, Sp. 3016-3053.

Krenner, Bd. 16, 200 ff.

Edition dieser Taxation mit genauen Angaben bei Rankl, 77-134; die Angaben fiir die genann-
ten Gebiete 112-121.

Krenner, Bd. 17, 221, 225; Wenko, 231.

Krenner, Bd. 17, 228.

Rankl, 14; Krenner, Bd. 17, 236 ff., 314 ff.; Kolner in Oefele IT, 490 f. gibt 82000 fl an. Bei
Kélner auch die Genehmigung Maximilians fiir den Kauf.

Krenner, Bd. 17, 257-269, das Zitat aus dem Vertrag auf S. 259.

Nach der Taxation Albrechts IV. der ,Jungen Pfalz“ von 1507 wurden diese Abgaben an den
Pfleger mit 34 Gulden Rhein. 6 Schilling 11 1/2 Pfennig angeschlagen, nach dem Vertrag von
1514 zwischen den Herzogen Wilhelm IV. und Ludwig X. mit 13 Pfund Regensburger Pfennig
4 Schilling 9 Pfennig (Rankl, 120, 163).

Krenner, Bd.17, 262 {.

Stadtmiiller — Pfister, 193; Haiden, 148 f.; J. B. Lackner, Memoriale seu Altachae Inferioris
Memoria superstes ex tabulis, annalibus, diplomatis, epitaphiis aliisque antiquitatum reliquiis
conlecta..., Passau 1779, 102 f; M. Peinkofer, Ein verdienstvoller Arnstorfer, in: Heimat-
glocken 39, 1936. — Die meisten Informationen tiber Kilian beschrinken sich auf die tiblichen
Einzelheiten der Tatigkeiten eines Abtes. Die Behauptung bei Stadtmiiller — Pfister, 191, Kilian
sei auf dem Reichstag zu Augsburg (1516) fiir Herzog Albrecht eingetreten, kann nicht nach-
vollzogen werden. Vielleicht soll es ,,Rechtstag bzw. Verhorstag zu Augsburg (1504)“ heifien,
aufgrund von Haiden, 148, der die Zusammenkunft von Maximilian mit dem Ausschuff der
Landschaft falschlich ,Reichstag” nennt. Die Anwesenheit des Abtes ist bezeugt (Krenner, Bd.
14, 38, 46).

Stadtmiiller — Pfister, 193, kennt nur Prambaas.

Mehr dariiber in einem eigenen Beitrag iiber Abt Kilian.

Haiden, 149 zitiert wortlich die Urkunde vom 12. September 1507 = BayHStAM KU Nieder-
altaich 1153, in der ein Administrator genannt wird. Das Konzept dieser Urkunde in Wien,
HHSA, Urkundenreihe 1507.

In der Urkunde BayHStAM KU Niederaltaich 1170 vom 21. August 1509 wird P. Exuperius
als Gegner Abt Kilians genannt.

Krenner, Bd. 14, 587 {.

Dazu BayHStAM Neuburger Kopialbticher 49, f. 690-700; Pfalz-Neuburg U Kloster und
Pfarreien 1728; ungedruckte Maximilian-Regesten, Wien HHStA.

BayHStAM Neuburger Kopialbiicher 49, f. 691 f.; Kurbayern Auferes Archiv 1190.

Diese zusitzlichen Angaben verdanke ich Dr. D. Heil, dem Bearbeiter der Reichstagsakten
von 1505. Als Quelle gibt er BayHStAM Aufieres Archiv 1230, f. 275-276 an. Das Regest wird
unter der Nr. 853 erscheinen in: Deutsche Reichstagsakten, Mittlere Reihe 1486-1518, Der
Reichstag zu Kéln 1505, bearb. v. D. Heil, voraussichtlich Miinchen 2007.

BayHStAM KL Niederaltaich 23/11, 209 ff.

BayHStAM Neuburger Kopialbuch 49, f. 696. — Veit Beheim zu Collnpach urkundete von
1487 bis 1506 als Niederaltaicher Lehenpropst, Propstrichter und Sekretir, Kanzler und Propst-
richter. Allerdings wird auch mehrmals ein gleichnamiger Kastner zu Natternberg genannt,
der vielleicht mit dem Vertrauten Abt Kilians identisch ist. Seine S6hne wurden 1515 fiir den
ausstchenden Jahressold und Verlust an Fahrnis des Vaters entschadigt (BayHStAM KU Nie-
deraltaich 1224).

In Oefele I, 139.
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BayHStAM KU Niederaltaich 1150. Die Urkunde ist an Abt und Konvent gerichtet, obwohl
der Abt um diese Zeit nicht in Niederaltaich war. — Uber Maximilians Gemahlin vgl. die Dis-
sertation von H. Hochrinner. Bianca Maria kannte Passau aus mehreren Aufenthalten in den
Jahren 1496 und 1501 (Hochrinner 167, 172).

Vgl. dazu P. Gerhard Voss, Das Bauhoroskop zur Grundsteinlegung der Tiirme der Kloster-
kirche von Niederaltaich, in: Die Beiden Tiirme Nr. 88, 41. Jg., 3/2005, 91-110.

Vertreter Kilians war hier wahrscheinlich Caspar Altha(i)mer, Kleriker der Diézese Freising,
der mehrmals urkundet, darunter auch in oppido Vilshoven in domo Thelonej, in der Stadt
Vilshofen, im Haus des Zollners (BayHStAM KU Niederaltaich 1169 vom 8. August 1509).
BayHStAM KU Niederaltaich 1171, 1172, 1173.

BayHStAM KU Niederaltaich 1149, 1149 a, inseriert in KU 1167; Abschrift in Kasten schwarz
13214 (Urkunde vom 31. Juli 1506). Zahlreiche Erwihnungen Rorbachs finden sich bei Kren-
ner.

BayHStAM Pfalz-Neuburg U Kloster und Pfarreien 1727.

BayHStAM Pfalz-Neuburg U Kloster und Pfarreien 1729.

Ungedrucktes Maximilian-Regest, das mir, wie alle folgenden, Dr. M. Hollegger, Mitarbeiter
der Forschungsstelle fiir Geschichte des Mittelalters bei der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften freundlicherweise tiberlieff, wofiir thm herzlich gedankt sei. In meinen Aus-
fiihrungen habe ich sie teils wortlich tibernommen — Die von ihm mitgeteilten fiinf Schreiben
Maximilians vom 12. September 1507 bis 27. Januar 1508 wegen der Niederaltaicher Streitig-
keiten um die Reichsunmittelbarkeit zitiert auch Ruth Schlesinger in ihrer Dissertation. Sie ist
damit die einzige, die bisher niher darauf hingewiesen hat, allerdings ohne genauere Kenntnis
der Vorginge. So bezeichnet sie z.B. den Pfilzer Herzog Friedrich als Vormund Herzog Al-
brechts.

Z.B. Krenner, Bd. 14, 542; der Anspruch auf die Vogtei wird auch in weiteren Vertrigen wie-
derholt; vgl. auch Rankl, 5. Es ging dabei um das Kloster Vornbach, das Maximilian als zu
Neuhaus am Inn gehdrig wihnte, und um Mondsee, das tatsichlich an Osterreich gelangte.
Diese Uberlegungen verdanke ich Dr. M. Hollegger, dessen briefliche Ausfithrungen ich wért-
lich tibernahm. Aufgrund seiner langen Beschiftigung mit den Urkunden Maximilians hilt er
dieses Vorgehen des Konigs durchaus moglich.

So Rankl, 11 tber die Weigerung Friedrichs, die ihm als ,,Unterpfand“ ausgehindigten Ge-
biete (Wasserburg, Traunstein u.a.), herauszugeben.

Zum gespannten Verhiltnis zwischen Maximilian und Albrecht, das sogar fast zu einem neuen
Kriegsausbruch gefiihrt hitte, vgl. Riezler 111, 638; Wiesflecker 111, 200-203, 371; Fuchs 20—
27; R. Schmid, 211, 213; Wurm, 27, 37, 40.

BayHStAM Pfalz-Neuburg U Kléster und Pfarreien 1726.

Diese Urkunde hat sich eigenartigerweise in den Bestinden des Klosters erhalten (BayHStAM
KU Niederaltaich 1155).

BayHStAM Neuburger Kopialbiicher 49, f. 89 f. Weitere Akten haben sich nach Auskunft des
BayHStAM nicht erhalten.

BayHStAM KL Niederaltaich 23/11, 216 v — 218. Das Schreiben muf§ nach dem 4. Februar
1508 ergangen sein, da sich Maximilian darin ,Kaiser” nennt. Hinweise auf das Verfahren in
Rom auch in BayHStAM Pfalz-Neuburg U Kloster und Pfarreien 1728.

BayHStAM KU Niederaltaich 1165, 1167, 1170.

BayHStAM KU Niederaltaich 1170 (21. August 1509: Prior Godehard), 1172 (6. November
1509: Prior Utilo). Die Urkunde KU Niederaltaich 1258 vom 1. April 1522 nennt auch den
Konventualen Pramhas und den von den Pfilzern eingesetzten Hengersberger Pfleger Sig-
mund von Seyboltsdorf. Die ausfiihrliche Behandlung der Vorginge in Niederaltaich wahrend
des Landshuter Erbfolgekrieges muf einem eigenen Beitrag vorbehalten bleiben.

Krenner, Bd. 17, 31, 34.

W. Hund u. Chr. Gewold, Metropolis Salisburgensis..., 3. erweiterte Ausgabe, Regensburg
1719, Bd. 2, 23 behaupten, Maximilian habe das Kloster 1506 an Bayern zuriickgegeben. Er
wird in der Klosterhistoriographie einige Male zitiert, das Jahr wird hier auf 1509 oder 1510
korrigiert. 1616 verlangt der Hengersberger Pfleger in einem Streit mit dem Kloster, dafl man
im herzoglichen Archiv die Urkunde Maximilians suche, durch die Niederaltaich von einem
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Reichsstand wieder zum Landstand wurde; das Kloster sei vor den negsten 100 Jahren khein
Bayrischer Landt- sondern ein Reichsstand gewesen (BayHStAM GL 1283). Bei der Ubertra-
gung der Katakombenheiligen in die Klosterkirche 1731 erinnerte ein Fabndrich mit ciner rot-
weiflen Fahne und einem vergoldten doppelten Adler an die frithere Reichsunmittelbarkeit. —
Im sog. Primatstreit fithrte Tegernsee an, 1507 hatte dieses Kloster die Praccedenz vor Nieder-
altaich — damals war Abt Kilian allerdings im Exil, konnte also seine Prizedenz nicht in An-
spruch nehmen. Die Behauptung von H. Rall, Kurbayern in der letzten Epoche der alten
Reichsverfassung 1745-1801 (Schriftenreihe z. bayer. Landesgesch. 45) Miinchen 1952, 158,
Niederaltaich habe auch im 18. Jahrhundert die Reichsunmittelbarkeit angestrebt, kann aus
den Quellen nicht belegt werden und ist wohl eine Verwechslung mit dem zitierten
Primatstreit mit Tegernsee. — Der Niederaltaicher Archivar und Historiker Gregor Pusch
behandelt den Krieg in Bayern und im Kloster recht ausfihrlich. Da sein Werk jedoch
Manuskript blieb, wurde nichts dariiber bekannt (Bayerische Staatsbibliothek, cgm 1757, Bd.
11, 237 f£.).

BayHStAM KL Niederaltaich 23/11, 216 f.

Aubele, wie Anm. 22, mit dem Datum 1502, das sicher eine Verschreibung fiir 1520 ist. Einen
kurzen Auszug daraus gibt Ritter v. Poschinger, Dunkle Stunden im Kloster Niederaltaich, in:
Das Bayerland 1914, 768 und Stadtmiiller — Pfister, 194. — Die Identitit des Priors ist ungeklirt.
In den Klosterurkunden wird ein Prior Godehard am 21. August 1509 (in dieser Urkunde auch
ein zweiter Konventuale mit diesem Namen) und 1510 genannt. Nach Lackner, wie Anm. 60,
149, ist Schels von 1510 bis 1517 Prior, was mit den Angaben bei Aubele nicht tibereinstimmt.
Nach H. L. Krick, Die ehemaligen stabilen Kloster des Bistums Passau, Passau 1923, 130, starb
Schels am 16. Oktober 1520 (die gleiche Angabe auch im Totenbuch der Abtei Niederaltaich).
Krick, 138 nennt auch Pramhas als , Verweser des Gotteshauses“ im Jahr 1516, weif} jedoch
nicht, dafl es sich um Niederaltaich handelt und irrt auch in der Jahreszahl.

Dazu die angegebene Literatur. Knappe Einfiihrungen auch auf den Internetseiten des Land-
kreises Erding (R. Heydenrcuter) und des Hauses der Bayerischen Geschichte (Gemeinden-
projekt > Wappenkunde).

Stadler, 118; Text bei Zacher, 254 f. (mit Lesefehlern). Teilweise bei F. J. Lipowsky, Natio-
nalgarde-Almanach, Miinchen 1816, 109 f.; aus Lipowsky tibernahm Hupp (1912), 80 und
BayHStAM NL Hupp 2873/3 den Text mit einigen Anderungen aus einer magistratischen
Abschrift von 1835. Diese Anderungen sind auch im Text dieses Beitrages in Klammern tiber-
nommen. Rassa, 157 gibt den Text in neuer Schreibweise mit einigen Originalzitaten wieder.
Der vorliegende Text stammt aus der beglaubigten Abschrift vom 30. November 1656 in
BayHStAM GU Natternberg 185.

Entwurf zur Festschrift, wie Anm. 3.

Stadler, 118.

Frdl. Hinweis von R. Heydenreuter, Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen. — Zu einer inter-
essanten Hypothese iiber die Herkunft des Rautenmusters vom ,,Gittermuster des bohmi-
schen Wappens der Vorfahren Ludmillas, vgl. H. Neueder, Fragen und Wiinsche aus der Sicht
des Lokalhistorikers zum Thema , Grafen von Bogen®, in: Th. Handgratinger (Hg.), Die An-
finge der Grafen von Windberg-Bogen. Studientagung zum 850. Todestag des Grafen Al-
bert I. (Windberger Schriftenreihe 4), Windberg 1999, 149-153.

Friesenegger J. M., Der Dreiberg, eine heraldische Studie, in: Das schwibische Museum, 9. Jg.,
1933, 85-91, 116-125; Steimel R., Der Dreiberg. Zum Rechtssymbol im Wappen, in: Ger-
manien, 13. Jg., 1941, 2, 58—65; vgl. auch die Internetseite des Hauses der Bayerischen Ge-
schichte mit allen Wappen der Gemeinden unter dem Stichwort ,Beschreibung: Dreiberg®.
Zacher im Entwurf zur Festschrift 1938, wie Anm. 3.

Stadtmiiller — Pfister, 64-66.

Freundlicher Hinweis von R. Heydenreuter, Hauptstaatsarchiv Miinchen.

R. Heydenreuter, Geschichte in Mittelalter und Neuzeit — Wappen und Siegel, in: Stadt Fried-
berg (Hg.), Stadtbuch Friedberg, Bd. 1, Friedberg 1991, 103-107, hier 106.

Galbreath D. L./Léquier L., Lehrbuch der Heraldik, Lausanne 1978; Gage J., Kulturge-
schichte der Farbe: Von der Antike bis zur Gegenwart, Ravensburg 1999, 79-92.

Grenser A., Die Lilie in der Heraldik, in: Adler 3, 1873, 4 ff; Linstow, H. Frh. v., Une fleur-
de-lis, in: Herold 1877, 21 f,, 32 f., 44, 52 f.; Macco H. E, Lilienwappen, in: Herold 1913, 275;
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Retberg-Wettbergen R. v., Heraldische Fragen: 2. Lilie, in: Herold 1873, 117-119; Hoverden
H. Graf v,, Uber die Wappenlilie, in: Herold 1874, 177-186; Gasteiner-Feuerstein, H., Die
Lilie in der Heraldik, in: Kairos, Zeitschrift fiir Religionswissenschaft 1964, 269 f.; Neubecker,
132 £.1;

M. Pfister-Burkhalter, Lilie, in: Lexikon der christlichen Ikonographie, Bd. 3, Rom u.a. 1994
(Sonderausgabe), Sp. 100-102.

Stadler, 23 (Regen), 118 (Plattling).

Heydenreuter, wie Anm. 103, 104.

J. Ramharter, Im Zeichen der Lilie, in: Juffinger, 76—84, hier 76. Die Beitrige in diesem
Ausstellungskatalog sind eine gute Zusammenfassung der verschiedenen Aspekte dieser
Pflanze.

H. Brand], Die Lilien in der christlichen Ikonographie, in: Juffinger, 94-102, hier 94 (mit zahl-
reichen Abbildungen).

Leonhard, 256 f.

Heydenreuter, wie Anm. 103, 104.

Auf der Internetseite des Landkreises wird behauptet, daf§ der Niederaltaicher Dreiberg im
Wappen auf die Zugehorigkeit zum Bayerischen Wald hinweist. Durch die Gebietsreform
gehort auch Osterhofen mittlerweile zum Landkreis Deggendorf — sollte das Wappen des
Klosters nicht auch berticksichtigt werden?

Der Dreiberg erscheint im Friedberger Wappen bzw. Siegel spater auch als Sechsberg, acht
kleine Hiigel oder als einfacher Hiigel (Heydenreuter, wie Anm. 103).

Vgl. dazu L. Weth, Studien zum Siegelwesen der Reichsabtei Fulda und ihres Territoriums
(Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte 41), Darmstadt u. Marburg 1980, 151—
161; zu den drei Lilienstengeln als Attribut der Stadtheiligen sowie auf Miinzen und auf Wap-
pen vgl. 158—160. Frdl. Mitteilung von Stadtarchivar Dr. Th. Heiler, Fulda.

Fiir die Uberlassung der Wappen danke ich H. Riiegg herzlich. — Augio, Fruthwilen und
Zezikon sind heute keine eigenen Gemeinden mehr.

Aufzeichnungen zur Geschichte des Wappens von W. Winkler auf der Internetseite www.
bad-dueben.de/stadt/wappen.htm (aufgerufen am 10. September 2005).

W. Cecil Wade, The Symbolisms of Heraldry or A Treatise on the Meanings and Derivations
of Armorial Bearings*, London 1898.

Es gibt noch zahlreiche weitere Beispiele. Die Hauptfarbe des dgyptischen Gottes Amun war
blau; da eine blaue Fahne vor dem Hintergrund des Himmels als Kriegsflagge nur schlecht zu
erkennen wire, ist die blaue Fahne der UN eine Friedensfahne; auch die Europafahne ist
blau mit den erwihnten Assoziationen (www.adler-lacke.com;www.seilnacht.com/Lexikon/
FBlau.htm, aufgerufen am 10. September 2005).

Stadler 1968, 43 und ausfiihrlicher ders., 1960, 118 gibt verschiedene Deutungen des Plattlinger
Wappens.

Vgl. Hortig U., Strahlend weif} und Feuer rot. Die Lilie in Werken der Botanik aus dem 16.—
18. Jh., in: Juffinger, 85-93.

Bosl K., Reprisentation und Parlamentarismus in Bayern vom 13. bis zum 20. Jahrhundert,
Bd. 1, Miinchen 1974, 78; Stadler, 15 f.

Hupp (1912), 80. Das erste Wappen ist wohl identisch mit einem Siegel aus der Lackabdruck-
sammlung, Gemeinden — Plattling I, des Hauptstaatsarchivs Miinchen, das zu der Beschrei-
bung im Nachlaf} des Heraldikers Otto Hupp in BayHStAM NL Hupp 2873/3. pafit. Hupp
nennt hier die Inschrift auf dem Siegel, 1iflt offenbar Platz fiir eine Zeichnung des Wappens,
die jedoch fehlt. Das daneben abgebildete Wappen ist spiteren Datums. Auch Stadler, 118 be-
zieht sich auf dieses Wappen von 1514. Vgl. dazu G. v. Lerchenfeld, Die altbaierischen Frei-
briefe mit den Landesfreiheitserklirungen, Miinchen 1853, 129-138 und Krenner, Der Landtag
im Herzogthum Baiern vom Jahre 1514, Miinchen 1804, 109-115 (Bundbrief), 127 f (zu den
Beybriefen). Die Vorlagen fiir das Bild des Wappens von 1514 sowie drei weitere aus der
Lackabdrucksammlung besorgte dankenswerterweise Herr R. Huber, Plattling. Das Original
von 1514 konnte nicht eingeschen werden.

Der Bericht der Plattlinger Zeitung vom 11. August 2005 muf} etwas korrigiert werden. Nach
Zacher, 255 ist die Amtszeit von Hutter nicht 15151522, sondern Zacher kannte nur Urkun-
den aus dem Jahr 1515 von Hutter und 1522 von einem weiteren Kammerer namens Ho-
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chenauer. Hutter kann auch schon nach dem Kammerer Piberl 1512-1514 amtiert haben,
Hochenauer auch schon vor 1522, dazwischen kann es noch einen Biirgermeister gegeben
haben, dessen Namen urkundlich nicht iiberliefert ist.

Anhang zu Apians Topographie von K. Primbs, Nr. 551, und Beschreibung S. 494: ,Blaue Blu-
me auf schwarzem Berg in weil unter blau-weiff gerautetem Haupte®. Fiir botanische
Hinweise danke ich Dr. G. Scherf, Galgweis, und H. Gaggermeier, Deggendorf. Zu Apian vgl.
A. u.]. Molitor, Die Darstellung des Landkreises Deggendorf in der 2. Hilfte des 16. Jahrhun-
derts, in: Deggendorfer Geschichtsblitter 2, 1982, 5-29.

Bayerische Staatsbibliothek Miinchen (Mus. Ms A), der fiir die Anfertigung der Abbildung ge-
dankt sei. Die gesamte Landtafel ist abgebildet in: M. Treml (Red.), Politische Geschichte
Bayerns (Hefte zur bayerischen Geschichte und Kultur 9), Miinchen 1989, 25. Das Plattlinger
Wappen in der 3. Reihe von unten, 3. Bild von rechts.

Stadler, 1960, 118 nach Hupp (1912), 80.

Stadler, 1960, 118 nach Hupp (1912), 80.

Diese Ausgabe jedenfalls ist die letzte, die sich im Plattlinger Stadtarchiv erhalten hat. Ob der
Isar-Bote noch einige Zeit neben der neuen PNP-Ausgabe erschien, ist noch unklar.

Stadler, 118; Zacher, 50.

Heydenreuter, wie Anm. 103, 105. — Die corona muralis war eine goldene militirische Aus-
zeichnung im romischen Heer der Prinzipatszeit fiir denjenigen, der als Erster tiber eine feind-
liche Stadtmauer gelangt war, in Form einer Rundmauer mit Zinnen und einem Stadttor in der
Mitte.

Band 1, 4. Abtheilung, Niirnberg 1885, ND Neustadt a. d. Aisch 1974, Tafel 28; der Text auf
S. 15.

Band 1, Miinchen 1895, 518.

Stadler, 118 nach Hupp (1912), 80, Abb. S. 82 und Hupp, Ortswappen, Beschreibung Nr. 50.
Die Abbildungen bei Stadler stammen von Max Reinhart. Fiir das Bild der Fahne des Nepo-
muk-Vereins danke ich G. Résch und C. Geisberger.

Wagner, 38 f. spricht von ,dirftigen Quellen®. Den Wappenbrief beschreibt Wagner, 182,
Anm. 55. Das Schildhaupt zieren die bayerischen Rauten wie im Plattlinger Wappen.

Fiir sachkundige und freundliche Hilfe danke ich dem Leiter des Plattlinger Stadtarchivs, Herrn
Christian Weber.

D1

e Abbildungen der Plattlinger Wappen verdanke ich, soweit nicht anders angegeben, dem Baye-

rischen Hauptstaatsarchiv Miinchen:

»n v wvn;muon

. 103 oben: Lackabdrucksammlung Gemeinden, Plattling und Generaldirektion 2715;
. 104 unten: Lackabdrucksammlung Gemeinden, Plattling;

. 105 unten Mitte: Gemeindewappensammlung, Plattling;

. 106 oben: Lackabdrucksammlung Gemeinden, Plattling;

. 109: Reichsstatthalter 828;

. 111 und 112: NL Hupp 2873/3
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