Archiologische Denkmalpflege in kommunaler
Tragerschaft — Moglichkeiten und Grenzen!

Karl Schmotz

Viele Vorhaben bendtigen einen von auflen kommenden Impuls; das war so,
das ist so und das bleibt so. Auch in vorliegendem Fall war es nicht anders,
doch fihrte der Impuls zur Installation einer Einrichtung, die bis dahin nie-
mand gekannt hatte, nimlich einer archiologischen Denkmalpflege in kom-
munaler Trigerschaft. Ein schier unglaubliches Unterfangen, wenn man an den
damaligen und auch heutigen Stellenwert der heimischen Archiologie denkt:
teuer, nichts Verniinftiges erbringend, den wirtschaftlichen Fortschritt hem-
mend, die Hiuslbauer drgernd und eigentlich grundsitzlich iiberfliissig. Man
koénnte diese Inhalte auch in einheimische, etwas derbere Sprache kleiden, doch
das brauche ich hier nicht zu tun, weil Sie als Heimatpfleger diese Sprache ja
alle sehr gut kennen. Was war also geschehen?

Im Jahre 1973 richtete das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege in Lands-
hut eine fiir Niederbayern zustindige archiologische Dienststelle ein. Deren
Leitung tibernahm Rainer Christlein, ein ungemein aktiver und unser Fach ent-
scheidend fordernder Kollege, dem leider nur zehn Schaffensjahre bei der amt-
lichen Bodendenkmalpflege vergonnt waren. Er machte innerhalb weniger Jah-
re aus einem archiologisch wenig beachteten Regierungsbezirk ein in unserem
Sinn blithendes Land. Mit geringen Mitteln, aber unbindigem Willen ausge-
stattet, schaffte er es, in kurzer Zeit grofle wissenschaftliche Erfolge zu erzie-
len, die auch in der Offentlichkeit Beachtung fanden. Sein groftes Verdienst
war aber die Nutzung der luftbildarchiologischen Méglichkeiten, die er etwa
ab 1977 zunichst selbst, bald aber mit Hilfe von Otto Braasch verwirklichte,
und deren hauptamtliche Einfithrung in Bayern ihm zu verdanken ist. Diese
Methode zeigte in kiirzester Zeit auf, welche ungeheure Fundstellendichte in
den seit dem 6. Jahrtausend v. Chr. stindig besiedelten und biuerlich bewirt-
schafteten Lofigebieten Niederbayerns vorhanden ist. Zwar wufite man vorher
schon um die historische Bedeutung dieser Region, doch besafl niemand auch
nur entfernt eine Vorstellung von deren Dimension. Damit zeigte sich aber
auch sehr deutlich, daf} eine geordnete Bodendenkmalpflege mit den vorhan-
denen Mitteln einfach nicht méglich war. Hier bestand nicht nur das Problem
der grofien Fundstellenzahl, sondern ganz besonders das Problem der Gefihr-
dung. In erschreckendem Ausmaf zeigten sich schon damals die enormen Ver-
luste durch Bodenerosion in den intensiv bewirtschafteten Lofigebieten. Durch
Abschwemmung und Auswehung wurden und werden stindig archiologische
Fundplitze freigelegt, die, abhingig von Relief, Bodenbeschaffenheit und
Feldbau, mehr oder weniger schnell der Zerstérung anheim fallen. Hinzu kam
der allmihlich einsetzende wirtschaftliche Aufstieg dieser Region, der sich be-
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sonders durch Straflen-, Industrie- und Siedlungsbau manifestierte. Dafiir
wurden erhebliche Flichen in Anspruch genommen, von denen nicht wenige
archidologische Denkmaler enthielten. Doch im Gegensatz zu den landwirt-
schaftlich genutzten Bereichen liefen sich die von Uberbauung bedrohten Ge-
biete wesentlich besser kontrollieren. Jede Baumafinahme erfordert eine Pla-
nung, die eine gewisse Zeit beansprucht, und bei rechtzeitigem Einschalten der
archdologischen Denkmalpflege besteht hier auch die Méglichkeit, titig zu
werden. Doch wer sollte diese Moglichkeiten wahrnehmen, wer sollte iiber-
haupt die notwendigen Ausgrabungen durchfithren? Die geringe personelle
Ausstattung der Landshuter Auflenstelle liefd keine grofien Spielriume zu, ja sie
war bereits mit der Begutachtung einlaufender Flichennutzungs- und Bebau-
ungspline fast tiberfordert. In dieser Zeit galt Improvisation als hochstes Ge-
bot. Einige an der Archidologie interessierte Personen stellten sich helfend zur
Verfuigung, wurden rasch mit den wichtigsten grabungstechnischen Grundsit-
zen vertraut gemacht und gleich ,an die Front“ geschickt. Einen groflen
Glucksfall bedeutete die Einfithrung der Arbeitsbeschaffungsmafinahmen, die
wenigstens den chronischen Mangel an Arbeitskriften fiir einfache Titigkeiten
beheben half. Zwar traten damit erhebliche soziale Probleme auf, weil grund-
satzlich nur schwer oder iberhaupt nicht vermittelbare Personen von den Ar-
beitsimtern zugeteilt wurden, doch ohne sie wire die heimische Archiologie
vollends zum Scheitern verurteilt gewesen. Mancher Grabungsleiter muf3te
sich mehr als Sozialarbeiter betitigen, als ihm lieb sein konnte, eine Alternative
war aber nicht in Sicht. Da konnten auch die manchmal von Gemeinden oder
Landkreisen kurzzeitig zur Verfigung gestellten Bauhofarbeiter oder Rentner
wenig Unterstiitzung bieten.

Mit dem Anstieg des Wissens um die vorhandenen Bodendenkmiler wuchsen
also auch die Anforderungen an die Denkmalpflege. Deren Bewiltigung war
aber nur mit Hilfe der kommunalen Gebietskorperschaften méglich. Hier stief§
man aber rasch an die Grenzen der Akzeptanz und der persénlichen Einstel-
lung von Biirgermeistern oder Landriten. Es war also ein stindiges Bemiihen
erforderlich, in Verhandlungen mit den jeweiligen Mandatstrigern Unterstiit-
zung in verschiedenen Formen zu erhalten. Da ging es um Abstellung von Ar-
beitskriften, Beantragen und Verwalten von Arbeitsbeschaffungsmafinahmen
bis zu finanziellen Hilfen. Ein Hinweis auf die Verpflichtung der kommunalen
Gebietskorperschaften zur Unterstiitzung denkmalpflegerischer Mafinahmen,
wie sie im Denkmalschutzgesetz festgeschrieben ist, war ihnen lange Zeit un-
bekannt, und auch heute wird diese Regelung gerne tibersehen. Viel Zeit war
also erforderlich, bis wenigstens die allernotigsten Voraussetzungen fiir not-
wendige Ausgrabungen erfillt waren. Und hitte nicht hiufig die Angst vor
Bauverzogerungen bestanden, wire wahrscheinlich in den meisten Fillen kaum
ein Entgegenkommen erreicht worden. Hier richte es sich, dafl das Bayerische
Landesamt fiir Denkmalpflege als reine Gutachterbehérde konstruiert worden
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war und tber nur wenig freie Mittel sowie Personal zur Unterstiitzung not-
wendiger Grabungsmafinahmen verftgte.

In dieser unbefriedigenden Situation stiegen die Anforderungen an die Boden-
denkmalpflege stindig weiter, und die oben skizzierten Verhiltnisse drohten
dem wachsenden Druck nicht mehr standhalten zu kénnen. Besonders in
Straubing lief man Gefahr, die umfangreichen Uberreste der Rémischen Kai-
serzeit im Weichbild der Stadt durch Uberbauung zu verlieren. Zum Gliick gab
es dort das traditionsreiche Giubodenmuseum und einen Historischen Verein,
der ein gewisses Gewicht in der Offentlichkeit besafl. Diese Umstinde erleich-
terten es, 1978 einen Archidologen fiir die dringend notwendigen Grabungen
anzustellen, der dann spater als Museumsleiter eine feste Stelle erhielt. Der
Landshuter Aufienstellenleiter Rainer Christlein war an dieser Entwicklung
nicht unschuldig. Im selben Jahr gelang es ihm, den damals neu gewihlten und
noch heute amtierenden Deggendorfer Landrat Dr. Karl von der Notwendig-
keit zu iiberzeugen, in eigener Regie des Landkreises, aber unter Aufsicht des
Denkmalamtes Grabungen durchzufithren, um drohende Bauverzégerungen
zu vermeiden. Es gehdrte damals eine gewichtige Portion Uberzeugungskraft
dazu, eine ohne Beispiel dastehende Kreisarchiologie einzufiihren. Noch dazu
war in Deggendorf eine in der Offentlichkeit nur unzureichend ausgeprigte
Tradition der Heimatforschung vorhanden, ein gewachsener Historischer Ver-
ein fehlte anfangs vollig. Erst die 1979 erfolgte Griindung des Geschichts-
vereins schuf die Basis fiir eine Breitenwirkung,

Die Anfinge der Kreisarchiologie in Deggendorf beruhten erheblich auf der
Hilfswilligkeit des Arbeitsamtes, das durch die Gewihrung von Arbeitsbe-
schaffungsmafinahmen entscheidenden Anteil an der spiteren festen Einrich-
tung hatte. Einen nicht zu unterschitzenden Beitrag leisteten die durch giinsti-
ge Umstinde relativ schnell erzielten und auch tiberregional beachteten Ent-
deckungen auf dem Gipfelplateau des Natternberges, besonders aber auf der
Autobahntrasse nordlich des Berges. Bald waren auch Grabungen im rémi-
schen Kiinzing an der stidostlichen Grenze des Landkreises und beim Bau einer
Kreisstrafle im Bereich von Osterhofen erforderlich. Die Ausweitung der Gra-
bungsmafinahmen auf weitere Gemeinden zeigte deutlich, dal permanent die
Notwendigkeit bestand, auf kommunaler Ebene denkmalpflegerisch titig zu
sein. Diese Einsicht setzte sich auch im politischen Bereich durch, so daff der
vorerst vom Landesamt fiir Denkmalpflege und der Bundesanstalt fiir Arbeit
finanzierte Archiologe einen auf funf Jahre befristeten Vertrag beim Landkreis
erhielt. Daraus entwickelte sich dann ein unbefristetes Arbeitsverhiltnis.

Es dauerte geraume Zeit, bis neben dem hauptamtlich titigen Archiologen
weitere Personen auflerhalb von Arbeitsbeschaffungsmafinahmen eine Stelle
bekamen. So gibt es noch einen Vorarbeiter sowie eine Person in der Werk-
statt; seit 1993 auch sechs Stellen fiir Arbeiter. Die archiologische Denkmal-
pflege ist arbeits- und kostenintensiv, weshalb sie auch heute noch mit mehr
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oder weniger groffem Entgegenkommen behandelt wird. Die Institution der
Kreisarchidologie scheint im Prinzip zwar nicht in Frage gestellt, half sie doch
schon vielen Gemeinden bei der Bewiltigung ihrer Probleme rasch und unbii-
rokratisch. Seit die Gemeinden aber durch einen Beschluf§ des Kreisausschus-
ses dazu verpflichtet sind, ungedeckte Personalkosten zu iibernehmen, ist die
Gegenliebe nicht mehr so grof$, auch wenn sie die Kosten auf den Grundstiicks-
preis umlegen kénnen. Billig soll der Baugrund eben sein, doch ist die Frage er-
laubt, ob Baugebiete unbedingt im Bereich bekannter und in Flichennut-
zungsplinen eingetragener Bodendenkmiler ausgewiesen werden mussen. Seit
wenigen Jahren machen wir uns — ebenfalls auf Kosten der Gemeinden — die
modernen Vermessungsmoglichkeiten privater Grabungsfirmen zu Nutze.
Dies fithrt zu einer Verkiirzung der Grabungsdauer, so daf§ unter dem Strich
keine Erhohung der Kosten zu erwarten ist. Bei groflen Privatbaumafinahmen
miussen wir aber darauf driangen, daf§ die Verursacher Ausgrabungen finanzie-
ren, die von Privatfirmen unter unserer Aufsicht durchgefithrt werden.

Das Deggendorfer Beispiel machte Schule. Heute besitzt Niederbayern die
grofite Dichte archiologischer Dienststellen auf kommunalem Sektor. Die
Landkreise Dingolfing-Landau, Kelheim, Passau und Straubing-Bogen sowie
die Stadte Deggendorf, Passau und Straubing richteten nach und nach eigene
Kreis- und Stadtarchiologien ein, deren Arbeitsmoglichkeiten allerdings von
den jeweiligen Dienstherren und politischen Konstellationen abhingen. So
mancher Kollege muflte sich im Laufe seines Daseins als Politiker betitigen,
um seine Situation zu verbessern oder gar zu halten.

Wie funktioniert nun eine kommunale Archiologieeinrichtung? Ich kann hier
tiberwiegend nur aus den in Deggendorf gewonnenen Erfahrungen berichten
und nicht fir andere Kollegen sprechen. Die Situation ist namlich von Stadt zu
Stadt und von Landkreis zu Landkreis verschieden. Jeder Kollege muf§ seine
administrativen Moéglichkeiten ausloten und mit den ithm zur Verfiigung ste-
henden Mitteln und Personen arbeiten. Schon bei der Administration zeigt
sich, dafl die Durchsetzung bodendenkmalpflegerischer Belange nicht so ein-
fach ist, wie es vielleicht den Anschein hat. Es erforderte langjihrige Uberzeu-
gungsarbeit, um den im Bauamt titigen Amtskollegen tiberhaupt erst die Not-
wendigkeit archiologischer Grabungen nahezubringen. Sie reprisentieren
namlich den gleichen Bevolkerungsquerschnitt, wie er uns auflerhalb des
Landratsamtes begegnet, dort aber wird der Archiologie herzlich wenig Inter-
esse entgegengebracht.

[st die amtsinterne Uberzeugungsarbeit so weit fortgeschritten, dafl wenigstens
die Bauplane der am intensivsten mit Bodendenkmailern gesegneten Gemein-
den tber den Verteiler zum entsprechenden Sachgebiet gelangen, beginnt die
Auseinandersetzung mit den Bauwilligen. Diese werden vorsorglich gleich an-
geschrieben, um den Faktor Zeit nutzen zu konnen, bevor tiberhaupt eine
Baugenehmigung vorliegt. In diesem Zusammenhang kann ich heute feststel-
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len, daff wirkliche Auseinandersetzungen eher selten vorkamen, weil norma-
lerweise jeder froh ist, wenn seine Probleme unbiirokratisch gelst werden. In
den frihen achtziger Jahren war dem beileibe nicht so, und ich kénnte von
manchen Ereignissen berichten, die mich den gewihlten Beruf sogar in Frage
stellen liefen.

Hier ist vorldufig nur von Einzelbaumafinahmen die Rede, die oft auflerhalb
ausgewiesener Baugebiete liegen, aber von Administration und Organisation
her gesehen den grofiten Aufwand erfordern. Bei einem Sachgebiet, das ohne
Sekretirin auskommen mufl und dessen Leiter meist nur am Morgen erreichbar
ist, bestehen nicht geringe Kontaktprobleme. Die Organisation der Grabungen
vor Ort liegt dagegen in den Hinden eines engagierten Vorarbeiters, der aber
demnichst in Rente gehen wird. Ein wenigstens einigermaflen qualifizierter
Nachfolger ist derzeit weit und breit nicht in Sicht. Die Dokumentation der
archiologischen Befunde, d. h. deren mafistabsgetreue zeichnerische Aufnah-
me, lag bis vor kurzem allein in meiner Hand. Dies bedeutete, dafl das Biiro
wihrend der Grabungssaison weitgehend verwaist war. Erst seit 1994 entlastet
mich ein gut geeigneter, aber nur angelernter Mitarbeiter bei der Arbeit im Ge-
linde. Uberhaupt ist das weitgehende Fehlen ausgebildeter Techniker oder Re-
stauratoren ein grofles Manko bei den kommunalen Archiologieeinrichtungen.
Da meist mehrere Aktionen gleichzeitig erforderlich sind, bedeutet dies einen
nicht unerheblichen Zeitaufwand angesichts der Entfernungen zwischen den
einzelnen Grabungsplitzen. Tagesleistungen um die 100 km sind deshalb nicht
gerade selten. Erfolg oder Miflerfolg der archiologischen Arbeit auf kommuna-
ler Ebene, aber nicht nur dort, hingt in erheblichem Mafle von den Personen
ab, die sie betreiben. Ohne personliches Engagement geht fast nichts.

Einfacher zu handhaben sind dagegen komplette Baugebiete, da deren Planung
doch eine gewisse Zeit in Anspruch nimmt. Bei einsichtigen und der Boden-
denkmalpflege zumindest einigermaflen positiv gegeniiberstehenden Gemein-
den bzw. deren Reprisentanten lassen sich bereits im Vorfeld Grabungsmafi-
nahmen einleiten. Grof3flichige archiologische Untersuchungen bedeuten so-
wohl fiir die eigentliche Arbeit vor Ort als auch fiir den wissenschaftlichen
Gewinn entscheidende Vorteile. Deshalb bemiihen wir uns verstirkt um die
vollstindige Ausgrabung ganzer Baugebiete. Daraus zichen spiter die Baube-
werber den Vorteil, dafl sie keine Beeintrichtigungen mehr erfahren. Lediglich
bei Baugebieten mit niedriger Befunddichte beschrinken wir uns neben der
Untersuchung der Erschliefungstrassen auf die Beobachtung und Dokumenta-
tion der einzelnen Bauplitze, doch entstehen dabei dieselben Probleme wie bei
den oben geschilderten Einzelbaumafinahmen. Gerade die Anderung des Bau-
rechtes bringt uns hier den Nachteil, dafl nur noch wenige Pline zum Land-
ratsamt missen, deshalb ist ein funktionierender Informationsflufl von den Ge-
meinden zur Kreisarchiologie zwingend erforderlich. Die stindige Kontakt-
pflege mit den Gemeinden gehért deshalb in das Repertoire eines jeden kom-
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munalen Archiologen. Da kann es durchaus hilfreich sein, das eine oder andere
Volksfest zu besuchen, um zu erfahren, was vielleicht erst im nichsten Jahr
akut wird. Diese Basisnihe ist unbezahlbar und einer der grofiten Vorteile ge-
geniiber der staatlichen Denkmalpflege, die nicht nur geographisch zu weit ent-
fernt sitzt.

Archiologie in kommunaler Trigerschaft ist fiir die damit Beauftragten nicht
nur ein schwieriges Betatigungsfeld. Durch den tiglichen Umgang mit den im
Boden bewahrten Geschichtsquellen bietet sie nicht zu unterschitzende Vortei-
le bei der Verfolgung wissenschaftlicher Ziele. Die Bodendenkmalpflege si-
chert schliefllich in erster Linie jene Materialien und Befunde, die zur Aufhel-
lung schriftloser oder schriftarmer Zeiten benétigt werden. Sie kann deshalb
rasch reagieren, wenn es darum geht, die Bedeutung eines Bodendenkmals ein-
zuschitzen und Gber die ndtige Genauigkeit der Dokumentation zu befinden.
Bei der hohen Denkmilerdichte, die vor allem der Raum stidlich der Donau
aufweist, werden wir stindig mit neuen Quellen konfrontiert. Das mag einem
Heimatpfleger unter Thnen, der ein weniger intensiv besiedeltes Gebiet betreut,
fast abenteuerlich anmuten. Und doch ist es so. Die Altsiedellandschaft des
Giubodens und des Tertidrhiigellandes war seit dem 6. Jahrtausend v. Chr.
stindig von bauerlichen Gesellschaften besiedelt, die alle ihre Spuren im Boden
hinterlieen, sei es in Form einfacher Pfostenverfirbungen, tiefer Vorratsgru-
ben oder umfangreicher Lehmentnahmestellen. Der in den ehemaligen offenen
Gruben vorhandene, sekundir eingeschwemmte Humus der damaligen Erd-
oberfliche lifit uns die davon abzuleitenden ehemaligen Siedlungen erkennen,
bevorzugt aus dem Flugzeug. Doch trotz aller Luftaufklirung bleiben noch im-
mer grofle Unsicherheitsfaktoren bei der Beurteilung der einstigen Siedlungs-
aktivititen, da auch Untersuchungen an Plitzen, die im Luftbild nichts oder
nichts Entscheidendes zeigten, oft zu bemerkenswerten Ergebnissen fiithrten.
Dies gilt auch fir Bestattungsplitze oder Einzelbestattungen, die hiufig sozu-
sagen als ,,Nebenprodukte® bei Flichengrabungen anfallen.

Da wir auch nach tiber 150 Jahren archiologischer Forschung noch meilenweit
von einem als gut zu bezeichnenden Kenntnisstand entfernt sind, miissen wei-
terhin alle Anstrengungen unternommen werden, um méglichst viele Quellen
zu sichern. Es ist deshalb unumginglich, alle falbaren Funde, seien sie auch
noch so unscheinbar, vor ihrer Zerstérung aus dem Boden zu nehmen und zu
archivieren. Dies ist nicht allein Aufgabe der hauptamtlichen Krifte, sondern
bevorzugt der ehrenamtlichen. Deren Arbeit fiillt die durch Grabungen ge-
wonnenen Erkenntnisse auf und trigt zur Vertiefung unseres Wissens um die
Besiedlung in der Fliche bei.

Daauch beim besten Willen nicht alle bedrohten Denkmiiler zu retten sind, gilt
es bei den Grabungsaktivititen Schwerpunkte zu setzen, um nicht in der unge-
heuren Masse von Fundstellen zu ertrinken. So gibt es Kulturperioden, iiber
die wir relativ gut Bescheid wissen, wie etwa die als Linienbandkeramik be-
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zeichnete dlteste bauerliche Kulturerscheinung. Daneben breiten sich aber auch
erhebliche Wissenslicken aus, die sich besonders eklatant am Ende der Jung-
steinzeit und an dem Beginn der Bronzezeit in einem Zeitraum zwischen etwa
3000 und 1600 v. Chr. auftun. Selbst die Romische Kaiserzeit, die sich im Deg-
gendorfer Raum wegen der ehemaligen Reichsgrenze entlang der Donau mit
vier Kastellstandorten prisentiert, ist nicht unbedingt befriedigend erforscht.
Eine gewisse Ausnahme macht hier lediglich Kiinzing, wo die seit fast 20 Jah-
ren kontinuierlich betriebenen Rettungsgrabungen tiefe Einblicke in die dorti-
gen Verhiltnisse ermdglichen. An diesem Ort geschieht inzwischen auch das,
was wir uns eigentlich fir alle Grabungsplatze wiinschen, nimlich die wissen-
schaftliche Bearbeitung des Fundmaterials. Das war aber nur moglich, weil die
Gemeinde den Wunsch nach einem Museum hatte, und eine der Voraussetzun-
gen dafiir ist eben die Aufbereitung der in die Tonnen gehenden Funde. Er-
zwungen durch die Personalsituation, kann im Verhaltnis zur Menge des ergra-
benen Materials nur wenig bearbeitet werden. Wir bemtihen uns deshalb dar-
um, Studenten, die Magister- oder Doktorarbeiten anstreben, fiir unsere Fun-
de zu interessieren. Fur den Landkreis Deggendorf wurden auf diese Weise in-
zwischen zwei Dissertationen abgeschlossen, eine dritte ist derzeit in Arbeit.
Das im Boden erhalten gebliebene unterirdische Archiv ist mannigfachen Be-
drohungen ausgesetzt. Unsere auf kommunaler Ebene vorgenommenen Gra-
bungen, die die Méglichkeiten des Landesamtes fiir Denkmalpflege um ein
Vielfaches iibertreffen, kénnen nur ansatzweise die materiellen Uberreste des
vor- und frihgeschichtlichen Menschen vor threm Untergang sichern und fir
die Forschung bewahren. Wihrend wir uns um die Quellen bemtihen, geht
eine unbekannte Zahl davon verloren, sei es aus Gedankenlosigkeit, Bosheit
oder Unkenntnis. Das Melden eines Fundes wihrend einer laufenden Baumaf3-
nahme ist so extrem selten, dafl wir dartiber kein Wort zu verlieren brauchen.
Alle haben Angst vor einer Baueinstellung, womit wieder bewiesen ist, daf§ nur
vorbeugende Grabungsmafinahmen sinnvoll sind. Bei der groffen Zahl an Bo-
deneingriffen ist jedoch eine flichendeckende Uberwachung nicht méglich,
und nur die bereits erwihnte Schwerpunktbildung bietet gewisse Chancen.
Die Zerstorungen durch Baumafinahmen aller Art und die stindig grofier wer-
dende Schar der Sondenginger und Raubgraber sind jedoch harmlos im Ver-
gleich zu dem, was sonst noch alles im Land geschieht. Die grofiten Verlustfak-
toren bescheren uns nach wie vor die landwirtschaftlichen Nutzflichen, auf
denen tief gepfligt und dem Boden wenig bekémmliche Friichte wie Zucker-
riben und Mais zugemutet werden. Die Folge davon ist eine erhebliche Ero-
sion, die mancherorts bereits tiber einen Meter Boden verschwinden lief$; es
gibt in Hanglagen nachweislich auch Verluste von zwei Metern und mehr. In
solchen Gegenden hat die Archiologie ihren Sinn verloren. Dort gibt es keine
frihe Geschichte mehr, und gewisse Ortspolitiker konnen dann jubilieren,
weil die im Flichennutzungsplan eingetragenen Bodendenkmailer nur noch
Makulatur sind, um die sich Gott sei Dank niemand mehr zu bemiihen
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braucht. Daff aber damit das Ortsarchiv, in dem 99 % der Geschichte ruhte,
verschwunden ist, das wird nicht wahrgenommen. Doch bei der augenblicklich
zu beobachtenden Einstellung gegeniiber Archivmaterialien wiirden sich nur
wenige darliber entsetzen, wenn selbst das ,normale®, aus papierenen Uberre-
sten fritherer Zeiten bestehende Ortsarchiv in Flammen aufgehen wiirde. Daf}
mit dem Untergang der archdologischen Quellen mit einer gewissen zeitlichen
Verzogerung auch die wirtschaftlichen Grundlagen unseres Daseins dahinge-
hen, damit rechnet kaum jemand, und das ist noch schlimmer als der von unse-
rem Fach zu beklagende Verlust.

Zu den in offenem Geldnde erforderlichen archiologischen Ausgrabungen tre-
ten immer wieder Arbeiten an mittelalterlich/neuzeitlichen Baudenkmilern.
Besonders Untersuchungen in Sakralbauten erschlossen im Lauf der Jahre ganz
neue Erkenntnissse zur Baugeschichte unserer Kirchen, die sich heute meist in
einem relativ jungen Gewand prisentieren. Zwischen Straubing und Osterho-
fen gibt es inzwischen eine ganze Reihe mehr oder weniger umfangreich er-
forschter Stadt- und Landkirchen, deren Baugeschichten ohne die Titigkeit
kommunaler Archiologen mit Sicherheit niemals hitten erfalt werden kénnen.
Bei dieser Gelegenheit will ich an Sie als Heimatpfleger appellieren, alle Thnen
bekannt werdenden Bodeneingriffe in Kirchen umgehend den zustindigen ar-
chiologischen Dienststellen zu melden. Nur so wird es méglich, die in der Re-
gel unbekannten Entwicklungen der Sakralbauten nachzuvollzichen, da so gut
wie keine schriftlichen Quellen Gber Baumafinahmen des Mittelalters berich-
ten.

Kommen wir zum Schluff unserer Betrachtungen, ziehen wir ein Resiimee. Die
archiologische Denkmalpflege auf kommunaler Ebene entwickelte sich zu ei-
nem auflerordentlich wichtigen Faktor bei der Sicherung von Bodendenkmi-
lern. Dank der Nihe zu den Genehmigungsstellen, den Ortspolitikern und
iiberhaupt zu den regionalen Gegebenheiten lassen sich notwendige Gra-
bungsmafinahmen wesentlich unbtrokratischer und schneller durchfithren, als
es das Landesamt fiir Denkmalpflege vermag. Ja, ich wage zu behaupten, daf}
das Landesamt nur einen Bruchteil der von uns durchgefithrten Grabungen
iberhaupt vornechmen kénnte. Die von den kommunalen Gebietskdrperschaf-
ten erbrachten Leistungen gilt es aber von staatlicher Seite entsprechend zu
wiirdigen. Hier kommen in erster Linie die jeweiligen Dienstherren, also inter-
essierte Landrite und Biirgermeister in Frage, aber auch die Fachkollegen, die
unter oft schwierigen Bedingungen ihren Auftrag erfiillen. Es ist bezeichnend,
daf} iiberwiegend solche Gebietskorperschaften ihrer vom Denkmalschutzge-
setz geforderten Leistung mehr als vielleicht unbedingt notig nachkommen, die
finanziell nicht unbedingt auf Rosen gebettet sind. Mit acht kommunalen ar-
chiologischen Dienststellen nimmt Niederbayern einen herausragenden Platz
ein und stellt alle anderen Regierungsbezirke weit in den Schatten. Sind die
Niederbayern doch etwas weitschauender, als ihnen gemeinhin zugetraut
wird? Das darf ich als in dieser Hinsicht unbelasteter Nicht-Niederbayer
durchaus fragen.
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Die archiologische Denkmalpflege ist nicht Selbstzweck, nein, sie ist fiir jene
Geschichte zustindig, tber die uns kein oder kaum ein Schriftstiick berichtet.
Dies wird immer noch gerne verkannt und nicht entsprechend gewiirdigt. Daf§
unsere Geschichte bereits weit vor den Wittelsbachern beginnt, ist auch man-
chen Personen in wichtigeren Positionen noch nicht ganz geliufig. Hier darf
ich ein Zitat des eingangs erwihnten Rainer Christlein einfiigen. Es stammt aus
dem Jahre 1979 und hat wenig von seiner Aktualitit verloren: ,Der bayerische
Mensch, wenn er seinen Blick von der Zeitung hebt, um seinen geschichtlichen
Standort zu bestimmen: was sieht er da? Er sieht zunichst einmal einen Wall,
gebildet aus einem wohlriechenden und gut schmeckenden, sicher auch leicht
bekémmlichen Brei von Historie. Dessen Zutaten sind: Sauerteig von Ludwig
dem Zweiten, zwei Quentchen Milch der Reichen Herzdge, ein kriftiger
Schufl vom Blauen Kurfiirsten, ein paar Korner Aventin und Apian, etwas
kirchlicher Safran, einige Mandelsplitter Revolution, neuerdings auch das noch
ungewohnte Gewiirz Wittelsbach, alles iibergossen mit dem Duftwasser Libe-
ralitas — welches sich freilich fir manche stets zu rasch verfliichtigt, anderen
darob sogar entbehrlich erscheint. Dieser Brei ist gar gekocht und zu einem
schier uniiberwindlichen Gebirge aufgegangen, neben dem nur noch die ein-
samen Gipfel des Schuhplattelns auf der einen und der bayerischen Barock-
samkeit auf der anderen Seite in den weiflblauen Himmel der allgemeinen und
wohlwollenden Zustimmung ragen. Hinter diesen Bergen der freistaatlich-
bayerischen Geschichte, jenseits des Hauses Wittelsbach, sollen dem Horensa-
gen nach auch Dinge vorgekommen sein, wie: Karl der Grofie schert dem Bai-
ernherzog Tassilo das Haupthaar und schickt ihn ins Kloster, oder: das Chri-
stentum wird dem Baiernstamm anvertraut; letzterer wandert ein, die Romer-
herrschaft ablosend. Der bayerische Mensch, der solches von einem der Gipfel
des bayerischen Historischen Gebirges aus zu erforschen trachtet, sicht dies
gerade eben noch, wenn auch verschwommen. Die Geschichte menschlichen
Lebens vor diesen Zeitabschnitten ist ihm in einen Nebel mal grauer, mal rosa-
roter Firbung getaucht und sehr, sehr ferne. «2

Die Erforschung dieser ,sehr, sehr fernen“ Zeiten erschweren aber nicht nur
uneinsichtige Bauherren oder Ortspolitiker, sondern in besonderem Mafle
auch neue Errungenschaften des Baurechts. Sollten sich die Beschleunigungs-
tendenzen weiter fortsetzen, entziehen uns diese langsam den Boden. Auch das
ist eine Moglichkeit, das ungeliebte und 1973 in einem Anflug von Aktionis-
mus verabschiedete Denkmalschutzgesetz ad absurdum zu fithren, ohne daran
etwas dndern zu mussen.

ANMERKUNGEN:

! Vortrag auf der Arbeitstagung der bayerischen Heimatpfleger am 22. Juni 1996 im Alten Rat-
haus von Deggendorf.

Zitiert nach dem gedruckten Vortragsmanuskript ,Von der Wertschitzung des antiken Men-
schen im gegenwirtigen Lande Bayern®, anliflich der Erdffnung der Ausstellung ,,Vorgeschich-
te in Niederbayern® in der Herzogsburg zu Dingolfing am 5. Mai 1979 (S. 1).
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