Anmerkungen zur Baugeschichte der Kirche
St. Peter und Paul in Osterhofen-Galgweis

Karl Schmotz

Betritt ein Archiologe eine Kirche des 18.Jahrhunderts, um dort seiner mehr
oder weniger vom Zufall bestimmten Arbeit nachzugehen, rechnet er naturge-
mifl damit, Reste zumindest spitmittelalterlicher Fundamente oder Bauteile
nachweisen und dokumentieren zu konnen. Auch in vorliegendem Fall war der
Erwartungshorizont dhnlich gelagert, doch sollte sich die Angelegenheit vollig
anders entwickeln.

Um einen raschen Uberblick zu den wichtigsten Daten eines Sakralbaues zu er-
halten, nimmt man als erste aber hiufig nur unzureichende Publikation den ein-
schligigen Band der ,Kunstdenkmiler oder den moderneren ,Dehio“ zur
Hand. So liflt sich dem Kunstdenkmilerband! entnehmen, daff die baufillige
alte Kirche in Galgweis bereits 1741 abgebrochen worden sei und Kriegsliufte
die Fertigstellung des Neubaues verzogerten, dessen Vollendung 1759 eine Bau-
inschrift tiber der Sakristeitiire vermeldet. Der Baumeister bleibt ungenannt. Im
,Dehio“? wird von einer Bauzeit zwischen 1757 und 1759 berichtet, erganzend
ist jedoch hinzugefiigt, daff der Neubau nach einem Plan des Landshuters Felix
Hirschstetter entstand. Weitergehende Erkenntnisse waren Ende 1992 nicht
publiziert und auch nicht erarbeitet.

Wie kam es nun dazu, daf§ in Galgweis iberhaupt archiologische Untersuchun-
gen vorgenommen wurden? Von Kreisheimatpfleger Loibl hatte der Verfasser
erfahren, dafl wihrend der laufenden Innenrestaurierung ein Mitarbeiter der
dort titigen Firma im Chorbereich in den Boden eingebrochen sei und man eine
Gruft vermute. Bei einer Ortsbesichtigung am 12. Oktober 1992 zeigte sich
etwa in der Mitte des Chorraumes und ca. 1 m éstlich der das Kirchenschiff ab-
grenzenden Stufe (Abb. 1, 2; 2, 20) ein Hohlraum, der unter dem durch das
Gewicht des Malers erzeugten Bodendruck teilweise nachgegeben hatte. Die
Untersuchung ergab — wie bereits vermutet — eine Priestergrablege (Abb. 1, 1;
2, 19). Der Verstorbene war in einer Ost-West ausgerichteten Grabgrube mit
dem Blick nach Westen in seinem priesterlichen Ornat beigesetzt worden. Nach
Feststellung dieses Befundes, der etwa ins 18. Jahrhundert zu datieren ist, wurde
die Grabstitte wieder geschlossen. Die Entstehung des Hohlraumes lief§ sich so
erkliren, dafl das lockere Fiillmaterial des Grabschachtes nach dem Einbruch
des Sarges in die Tiefe rutschte und nur der verdichtete und durch den Plattenbe-
lag stabilisierte oberste Bereich stehenblieb. Die Stabilitit war nach der Entfer-
nung des Bodens und dem Abtrag einer etwa 20 cm starken Fiillschicht nicht
mehr gewahrleistet.

Welche Person in dieser Grablege bestattet wurde, entzicht sich unserer Kennt-
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nis. Moglicherweise handelt es sich, wie in der Einweihungsfestschrift® vermu-
tet, um den Erbauer der spitbarocken Kirche, nimlich den Pfarrer Wolfgang
Friedrich Hu(e)ber (verstorben 1773), dessen Grabplatte an der Nordseite des
Chorraumes eingemauert ist, und an den die Bauinschrift oberhalb des Eingan-
ges zur Sakristei erinnert.

Dain der Kirche der gesamte Plattenbelag entfernt worden war, bot sich die Ge-
legenheit zu weiterer Nachschau im Boden, um evtl. vorhandene Uberreste von
Vorgingerbauten der heutigen Kirche feststellen zu kénnen. Bereits eine kleine
Schiirfung an der Nordseite des Chorraumes erbrachte Gewiflheit fiir die Exi-
stenz eines dlteren Fundaments. Die Chance, Aufschliisse zur Baugeschichte
der Kirche zu erhalten, sollte unter allen Umstinden genutzt werden. Erheblich
beeintrichtigt wurden die Grabungsmdglichkeiten aber durch eine Betonplatte
im Kirchenschiff, die vom Eingang im Westen bis 13,5 m nach Osten reichte und
zur Nord- und Stidwand lediglich einen Abstand von etwa 1 m aufwies. Dieser
Betonboden (Abb. 1, 3; 2, 21) war 1964/65 in Verbindung mit dem Heizungs-
einbau* ohne vorhergehende archiologische Untersuchung eingebracht wor-
den. So stand nur der Bereich zwischen dem Ostende des Betonbodens und dem
Hochaltar fiir eine genauere Untersuchung zur Verfiigung, doch reduzierten
hier mehrere Geriiststiitzen und ein Heizungsschacht (Abb. 1, 4) vor dem
Hochaltar die Grabungsmaéglichkeiten. Dennoch gelang es, Reste eines ilteren
Baues zu ergraben und zu dokumentieren (genau untersuchte Flichen mit Be-
funden sind in den Abbildungen 1 und 2 mit Strichpunktlinien umgrenzt).

Der archdologische Befund (Abb. 2):

Zusammenhingende Flichen konnten nur vor dem linken Seitenaltar, in der
Nordhilfte des Chorraumes und unmittelbar vor der im Siiden gelegenen Tiire
zur Sakristei gedffnet werden. An der Nordseite zeigte sich ein massives Bruch-
steinfundament von 95 bis 100 cm Breite, das an einer Schiirfstelle eine Tiefe von
134 cm aufwies. Bedingt durch die im aufgehenden Ziegelmauerwerk vor dem
linken Seitenaltar und im Bereich des heutigen Hochaltares festgestellten Konfi-
gurationen erreichen die Fundamente dort mindestens 120 cm Breite, an unzu-
ganglichen, aber zeichnerisch erginzbaren Stellen noch mehr. Auf diesem sau-
ber gesetzten Bruchsteinfundament war durchgehend Ziegelmauerwerk, maxi-
mal vier Steinlagen hoch, erhalten. Das Format der Ziegel lag iberwiegend bei
den Maflen 34 X 15 X 6,5. An cinigen Stellen befanden sich im Ziegelmauerwerk
auch Bruchsteine, jedoch kaum an den Auflenseiten.

Eine wichtige Stelle zur Beurteilung der Grundriffform liegt vor dem linken Sei-
tenaltar (Abb. 3). Dort erstreckt sich das Fundament etwa 30 cm iiber das aufge-
hende Ziegelmauerwerk hinaus nach Westen (1). Auf dem Fundament befand
sich eine Mortelschicht mit festgetretenen Ziegelbrockchen. Diese reichte
urspriinglich noch etwas weiter nach Westen und diirfte somit das Niveau des
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zugehorigen Fulbodens markieren. Das hier vorhandene aufgehende Mauer-
werk (2) zeigt im Westen eine Rundung mit einem auffallenden Vorsprung am
stidwestlichen Ende (3). An der 6stlichen Auflenseite verlauft die Ziegelwand
genau Nord-Siid (4), bildet dann eine runde Ausbuchtung (5), um sich dann
rechtwinklig nach Osten fortzusetzen (6). Im Siiden (7) ist die urspriingliche In-
nenseite nicht mehr erhalten. Innerhalb des Sichtmauerwerks sind unregelmi-
Bige Ziegel und einige Bruchsteine vermauert.

Um den Verlauf der Mauer nach Osten hin zu iiberpriifen, legten wir eine kleine
Schiirfstelle (8) knapp ostlich des Wandpfeilers am Beginn des heutigen Chor-
raumes an, die ebenfalls Ziegelmauerwerk erbrachte.

Die wichtigsten Befunde wurden unmittelbar vor dem Hochaltar und nord-
westlich davon angetroffen (Abb. 4). Auch dort zeigte sich Ziegelmauerwerk
mit klaren Kanten an der Innen- und Auflenseite. Hier entstanden auch die ent-
scheidenden Interpretationsprobleme bei der Einschitzung der Zeitstellung der
entdeckten Mauerreste. Wihrend die Innenseite (9) gerundet verlduft, zeigt die
Auflenseite (10 u. 11) einen geradlinigen Verlauf mit anzunchmenden Ecken.
Durch die geringe Ausdehnung der Grabungsfliche war es allerdings nicht mog-
lich, den Chorabschluf in seiner gesamten Form zu erfassen. Am Ubergang von
der gerade verlaufenden Nordwand zur Rundung des Chorabschlusses befindet
sich ein 8 cm vorspringender Ansatz eines Wandpfeilers (12). Am Westende der
Grabungsfliche zeigen im Bogen gesetzte Ziegel eine Nische (13) an, die aber
wieder zugesetzt wurde. Zur Nordwand der bestehenden Kirche zieht exakt
rechtwinklig, ebenfalls auf einem Bruchsteinfundament ruhend, ein Ziegelmau-
erwerk (14) bis unter die Wand. Dort befindet sich auch die einzige gesicherte
Spolie (15), der Teil eines Granitgewindes mit Resten der Ttinchung. Sie muf§
von der 1740 abgebrochenen Kirche stammen.

Der in der Nordhilfte sehr deutlich nachvollziehbare Verlauf des Chorab-
schlusses bleibt in der Stidhilfte etwas unklar, weil hier wegen der Geriiststiit-
zen eine Grabung nur unter groferer Gefahr méglich gewesen wire. Dieses Ri-
siko konnten wir nicht eingehen. So besitzen die beiden letzten gesicherten Zie-
gel (16) direkt vor dem Hochaltar keine Verbindung mit dem in der siidlichen
Grabungsfliche festgestellten Mauerrest (17). Da aber von einer Symmetrie des
Chorraumes auszugehen ist, lifit sich die unbefriedigende Befundsituation aus-
gleichen.

Ohne Interpretationsméglichkeiten zu bieten wurden ebenfalls im Stiden zwei
Mauerreste (18) entdeckt, wobei der éstliche aus einem Bruchsteinfundament
mit wenigen Ziegeln in situ, der westliche allein aus Ziegeln besteht.

Probleme bei der Beurteilung der dokumentierten Befunde bereitet vor allem
der Chorschluf, da er — wie oben bereits betont — an der Innenseite einen ge-
rundeten, an der Aufenseite einen geraden Mauerverlauf aufweist. Auflerdem
zog das Chorhaupt unter den Hochaltar, weshalb ein nur unvollstindiges Bild
dieses Bereiches vorliegt.
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Auch am Ubergang vom Chor zum Schiff ergab sich ein etwas ungewohnlicher
Befund. Dort biegt die Auflenseite des Ziegelmauerwerks rechtwinklig nach
Norden um, an der Innenseite ist dagegen wiederum ein gerundeter Verlauf er-
kennbar.

So gut Chor und Schiffansatz im Norden zu erkennen sind, so ungiinstig gestal-
ten sich die Verhiltnisse im Stiden. Einmal behinderten dort Geriiststiitzen die
Arbeit ganz besonders und es scheint so, als wiirde die heutige Stidwand des
Chores unmittelbar auf dem ilteren Fundament stehen. Auflerdem war trotz in-
tensiver Suche vor dem rechten Seitenaltar (Abb. 1, 5) kein Nachwetis fiir eigent-
lich zu erwartende Fundamentreste am Ubergang vom Chorraum zum Schiff zu
erbringen.

Da sich in der Betonplatte des Kirchenschiffs (Abb. 1, 3) zwei Ost-West verlau-
fende, etwa 30 cm breite Schlitze (Abb. 1, 6) fiir die ehemals dort verlegten Hei-
zungsrohre befanden, versuchten wir im Westen ein Fundament zu finden, das
uns Aufschlufl iiber die Lange der Vorliuferkirche geben konnte. Diesen Bemii-
hungen war aber kein Erfolg beschieden.

Interpretation

Als wir zwischen dem 13. und 23. Oktober 1992 die oben beschriebene archio-
logische Untersuchung vornahmen, gab es im ersten Augenblick wenig Grund,
die entdeckten Grundmauern nicht dem Spitmittelalter zuzuweisen. Lediglich
die etwas seltsame Konfiguration des Chores und des Ubergangsbereiches
Chor/Schiff an der Nordseite lief§ sich nicht recht mit zu erwartenden spitgoti-
schen Formen in Verbindung bringen. In dem fir die Festschrift zur Neuein-
weihung der Kirche’ in Eile zusammengestellten Bericht wurde dennoch fiir
eine Entstehung in spitgotischer Zeit plidiert; plotzlich ergaben sich aber ganz
neue Perspektiven.

In dieser Festschrift waren ansatzweise Forschungsergebnisse abgedruckt, die
Wolfgang Fronhéfer aus den im Archiv des Bistums Passau und im Staatsarchiv
Landshut befindlichen Archivalien rekonstruierte. Die etwas schwierige Ge-
schichte der Planungen fiir einen Neubau, der eine baufillige Kirche ersetzen
sollte, sind jetzt klar nachvollzogen und zeigen, dafl am 17. August 1740 mit
dem Abbruch der wahrscheinlich spitgotischen Kirche begonnen wurde und
am 13, September 1740 die Grundsteinlegung erfolgte. Den Plan hatte der Bau-
meister des Passauer Domkapitels, Jakob Pawagner, entworfen, doch berichten
die Quellen, daf} Pfarrer Paumgarten den Bau einstellen lief}, nachdem am 20.
Oktober 1740 die Sakristei vollendet worden war, weil er Art und Ausfithrung
der Baumafinahme als nicht befriedigend ansah. Ein doch recht seltsamer Vor-
gang, der ganz offensichtlich im archiologischen Befund seine Bestitigung fand.

Die Ergebnisse der Archivarbeit (vgl. den Beitrag von Wolfgang Fronhofer in
diesem Heft) fithrten zu einer véllig neuen Sicht der Dinge und halfen, die etwas
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schwer zu interpretierenden Befunde einzuordnen. Wenn die bei der archiolo-
gischen Untersuchung entdeckten Fundamente und Reste des aufgehenden Zie-
gelmauerwerks als von einem barocken ,,Vorliufer® stammend anzusehen sind,
lassen sich auf einen Schlag Erklarungen fiir die festgestellten Merkwiirdigkeiten
erbringen. Auch das Fehlen weiter nach Westen reichender Fundamente, wie es
besonders auffallend im Siiden der Fall ist, wiirde sich mit einem unvollendeten
Kirchenbau erkliren.

Als besonderer Gliicksfall hat die Existenz eines vermaflten Bauplanes von Pa-
wagner im Staatsarchiv Landshut (Abb. 5) zu gelten®. Er zeigt uns sehr deutlich,
daf§ der archiologische Befund damit gut zur Deckung zu bringen ist. Die Lage
der nach Ausweis der Quellen fertiggestellten Sakristei ist hier im Norden des
Chores. Damit erklart sich auch der dort vorhandene Maueransatz (Abb. 2, 14),
der urspriinglich als Stutzpfeiler angesehen wurde. Der grofite Teil der Sakri-
steifundamente muf} auflerhalb der heutigen Kirche noch im Boden stecken.
Auch die Situation an der Nahtstelle von Schiff und Chor stimmt tiberein.
Auflerdem sind dem Pawagner-Plan Details zu entnehmen, die im Grabungsbe-
fund wiederkehren, nimlich ein schwach ausgeprigter Wandpfeiler (Abb. 2, 12)
und eine halbrunde Nische (Abb.2, 13). Die heutige, im Siidden neben dem Turm
gelegene Sakristei mufl somit im Rahmen des 1759 vollendeten Neubaus errich-
tet worden sein, da Reste des ,, Vorliufers“ unter die Chorsiidwand ziehen. Eine
zwischen Turm und Sakristei an der Stidseite erkennbare Baufuge, die auf unter-
schiedliches Alter dieser beiden Bauteile hinweisen konnte, li8t sich nicht recht
interpretieren. Da der schlechte Zustand des alten Turmes in den Quellen recht
eindeutig bemerkt wird, ist eigentlich mit keiner spitmittelalterlichen Substanz
im heutigen Turm zu rechnen. Allerdings miissen wir davon ausgehen, daf}
er zumindest auf dem Fundament seines Vorliufers steht. Ein Vergleich der
Grundriffimafie in den Plinen von Pawagner und Hirschstetter zeigt identische
Seitenldngen von jeweils 17 Schuh, d. h. von ca. 4,96 m. Der heute stehende
Turm weist Seitenlingen von 5,3 m auf.

Aus dem archiologischen Befund und dem Pawagner-Plan lassen sich Hinweise
auf den Zustand zum Zeitpunkt des Abbruches der Baumafinahme gewinnen
(Abb. 7). Aufgrund der Schriftquellen ist bekannt, daf§ als einziges Bauteil die
Sakristei an der Nordseite des Chores fertiggestellt wurde. Der gesamte Befund
deutet darauf hin, dafl nur der Chorraum nach dem Plan Pawagners zumindest
begonnen wurde. Wie weit er im Aufgehenden zu stehen kam, ist freilich nicht
nachvollziehbar.

An dieser Stelle ist auf eine wichtige Quelle zu verweisen, die unmittel bar Hin-
weise auf den Zustand der Kirche zur Zeit des Abbruches der Bauarbeiten gibt’.
Am 18.10. 1749 besichtigten namlich der Landauer Pfleger Johann Hektor von
Ténzel und der Pitzlinger Dekan Johann Peter Schoibl die Bauruine und fertig-
ten einen Bericht tiber deren Zustand an. Demnach scheint tatsichlich die ge-
samte Fundamentierung der Kirche fertiggestellt gewesen zu sein, was im ar-
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Abb. 5: Osterhofen-Galgweis, St. Peter und Paul. Vermafiter Bauplan von Jakob Pawagner. Er

diente als Grundlage fiir den Beginn des Kirchenneubaues von 1740.
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Abb. 6: Osterhofen-Galgweis, St. Peter und Paul. Nicht ausgefiihrter Entwurf von Jakob Pawag-
ner. Er unterscheidet sich von dem Plan in Abb. 5 lediglich durch cine andere Ausformung des

Chorschlusses.
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chiologischen Befund nicht zu erkennen war. Anscheinend ist doch mit erhebli-
chen Bodeneingriffen zu rechnen, bei denen grofie Teile der Fundamente wieder
entfernt wurden und die nur durch eine flichige Offnung des Bodens nachge-
wiesen hitten werden konnen. Was nun die Maflangaben im Plan Pawagners
(Abb. 5) betriffts, besteht die Moglichkeit der Uberpriifung nur im Chorbe-
reich, doch stimmen hier die Angaben des Pflegers mit dem archiologischen Be-
fund nicht iiberein. So wird berichtet, der Chor sei nur 21 Schuh lang und wei-
che gegentiber der Planung um 6 Schuh ab, d. h. er wire kleiner ausgefithrt wor-
den. Die ergrabenen Mauerreste zeigen aber, dafy die Abmessungen sehr wohl
der Planung entsprechen. Allenfalls die Angaben zu den Mauerstirken im Auf-
gehenden entsprechen in etwa unserem Befund. Die festgestellte schlechte Qua-
litit des Fundamentes war von uns nicht zu tberprifen.

Alles in allem bleiben doch einige Unklarheiten, was von dieser Schilderung des
Bauzustandes zu halten ist. Vielleicht steckte doch Absicht dahinter, die Arbeit
Pawagners besonders schlecht erscheinen zu lassen.

Die von Pawagner begonnene Kirche wurde als zu klein empfunden. In Erman-
gelung jeglichen Hinweises auf die Ausmafle des Vorlauferbaues lafit sich aber
nicht priifen, ob die Neuplanung eine — sicher gewtinschte — groflere Grundfla-
che gegeniiber dem Vorginger aufwies. Demnach hitte der Pawagner-Entwurf
eine Gesamtlinge von ca. 21 m, eine Breite des Schiffs von ca. 9,6 m sowie eine
Chorbreite von ca. 5,4 m vorgesehen. Die nach dem Abbruch der Bauarbeiten
von Georg Felix Hirschstetter ibernommene Planung, nach der die Kirche
schliefflich auch errichtet wurde, zeigt im Entwurf eine Gesamtlange von ca.
26,7 m, eine Schiffbreite von ca. 11,3 m und eine Chorbreite von ca. 7,1 m?. Ver-
gleicht man diese aus dem Plan entnommenen Mafle mit jenen der heute stehen-
den Kirche, so zeigt sich, daff die Gesamtlange etwa 0,4 m kiirzer ist, die Schiff-
breite etwa 0,6 m geringer und die Breite des Chores etwa 0,6 m niedriger liegt.
Damit ist klar, daf§ der von Hirschstetter geplante und ausgefiihrte Kirchenbau
gegentiber jenem von Pawagner groflere Dimensionen aufweist. Bei der Aus-
fiihrung kam es aber zur Unterschreitung einiger Abmessungen, die von den
Auftraggebern aber toleriert wurden.

Schlufs

Die archiologische Untersuchung in der Kirche von Galgweis konnte nur in
Verbindung mit den Archivalien verniinftig interpretiert werden. Ohne diese
Hilfestellung wiren wahrscheinlich nach intensiverer Beschaftigung mit den Be-
funden Zweifel an deren urspriinglicher Zuweisung in die Spitgotik aufgekom-
men, ohne jedoch eine endgiltige Klirung der dortigen Merkwiirdigkeiten zu
erhalten. Dieser Umstand zeigt, wie wichtig die Zusammenarbeit zwischen der
Archiologie und den Archiven ist. Mancher in Kirchen ergrabener Befund liefle
sich dadurch schneller und klarer beurteilen als es gegenwirtig der Fall ist.
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Eine Frage wird in Galgweis aber wohl immer ungeldst bleiben, nimlich die
nach einem hoch- oder spitmittelalterlichen Vorlaufer, méoglicherweise mehre-
ren Vorliufern. Wir miissen bei der langen Geschichte des Ortes und der Pfarrei
jedenfalls davon ausgehen, daff hier zweifellos seit gut eintausend Jahren ein
Sakralbau existierte, von dem irgendwelche Reste noch im Boden stecken mis-
sen!%, Hier ist besonders zu bedauern, daf§ vor Einbringung des Betonbodens im
Kirchenschiff keinerlei Untersuchungen oder Beobachtungen erfolgten. Wenn
damals kein radikaler Aushub die dlteren Baureste oder -spuren zerstorte, sind
sie dort konserviert. Vielleicht ergibt sich doch einmal die Gelegenheit, das Kir-
chenschiff niher zu untersuchen, denn nichts — auch kein Betonboden — wihrt
ewig.

Anhang:
Zur Kirchenarchiologie im Landkreis Deggendorf

Gerade in einem Landstrich, in dem ,spite Kirchenbauten dominieren, kon-
nen Erkenntnisse zu deren Vorliufern weitgehend nur durch die Archiologie
und — wo méglich — durch Bauforschung gewonnen werden. Obwohl dies be-
kannt sein sollte, werden in dieser Richtung nur unzureichende Anstrengungen
unternommen. Wegen der immer noch weit verbreiteten Ansicht, daff die wis-
senschaftlichen Untersuchungen die Fertigstellungstermine der zu restaurieren-
den Sakralgebiude auf unabsehbare Zeit hinausschieben!!. Dieser Argumenta-
tion ist bei den Landkirchen keineswegs Folge zu leisten, dauern dort je nach
Grofle der Kirche und Komplexitit der Befunde Untersuchungen des Bodens
zwischen wenigen Tagen und vielleicht vier Wochen. Was macht es schon aus,
wenn eine Kirche um eine solch geringe Zeit spiter wieder genutzt werden kann,
dafiir aber die Geschichte des iiber Jahrhunderte hinweg wichtigsten Gebdudes
einer Dorfgemeinschaft entweder ganz oder teilweise bekannt geworden ist.
Diese Gebiude sind in den heutigen Dérfern meist die einzigen Zeugen der Ge-
schichte, in deren Umfeld nur noch bescheidene oder tiberhaupt keine histori-
sche Architektur mehr auszumachen ist.

Obwohl es in erster Linie Sache des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmal-
pflege wire, bei allen Kirchensanierungen mit Bodeneingriffen oder Putzentfer-
nungen fiir entsprechende Untersuchungen zu sorgen, geschieht diesbeziiglich
so gut wie nichts. So bleibt es meist értlich interessierten Personen oder dem je-
weiligen Heimatpfleger iiberlassen, Archiologen oder Bauforscher zu informie-
ren, wenn entsprechende Sanierungsarbeiten stattfinden. Dariiber hinaus fiih-
ren diverse Zufille wie etwa Zeitungsnotizen oder ein etwas ungewodhnlicher
Vorgang wie in Galgweis dazu, dafl Forschungen zur Baugeschichte einer Kir-
che in Gang kommen.
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Durch fehlende amtliche Informationen, ortlichem Desinteresse und Mutwillen
wurden in den letzten drei Jahrzehnten in einer Reihe von Kirchen unseres
Landkreises Uberreste der Vorgiangerbauten zerstort oder so verstiimmelt, dafl
sie kiinftig kaum noch Informationen tber das Aussehen ilterer Bauperioden zu
geben im Stande sind. Besonders schlimm waren die im Zuge von Heizungs-
einbauten vorgenommenen Bodeneingriffe, aber auch Trockenlegungen, bei
denen das gesamte Kircheninnere tiefergelegt wurde und dabei auch die archio-
logische Substanz gleich mit auf den Abraum wanderte. Seit vor dem Einsatz
von Baggern und Ladern innerhalb der Kirchen nicht mehr zuriickgeschreckt
wird, ist mit besonders intensiven Zerstorungen zu rechnen. Die Geschichte der
jeweiligen Sakralbauten ist dadurch nicht mehr nachvollziehbar und das ganze
Wissen beschrinkt sich auf die oft durftigen, z. T. sogar falschen Angaben in
den ,,Kunstdenkmalern®.

Diese Feststellungen gelten ganz allgemein, und zwar nicht nur im Landkreis
Deggendorf, sondern in ganz Bayern'? und dartiber hinaus. Wenn auch wieder-
holt von geglickten archiologischen Untersuchungen in Stadt- und Landkir-
chen berichtet wird, diirfen wir uns nicht tauschen lassen. Erfolgreiche Arbeiten
mit vollig neuen Ergebnissen zur Baugeschichte sind die Ausnahme in einer gro-
Ben Zahl unbeobachteter Kirchensanierungen.

In wie vielen Kirchen in den letzten drei Jahrzehnten, seit die Mittel fiir Sanie-
rungen in grofferem Umfang vorhanden sind, die archiologische Substanz ganz
oder teilweise zerstort oder durch Einbringen von Betonbéden fiir lange Zeit
unzuginglich gemacht wurde, liflt sich nicht tiberschauen. An dieser Stelle sol-
len zunichst die durchgefithrten Grabungen oder Bauuntersuchungen erwihnt
und dann — so weit bekannt — Zerstorungen oder unzuganglich gemachte Be-
funde aufgezeigt werden.

Die ,richtige” Kirchenarchiologie im Landkreis Deggendorf begann erst 1982
mit der Sanierung von Marida Himmelfahrt in Deggendorf, als drei Vorlaufer der
heutigen Kirche nachgewiesen werden konnten'. Erst 1989 war es wieder so
weit, daf§ eine — hier allerdings geplante — Untersuchung in einer Kirche statt-
finden konnte: In Deggendorf-Schaching gelang der Nachweis zweier alterer
Bauphasen'*. Bereits 1991 setzte die von baudenkmalpflegerischer Seite wenig
geforderte Grabung in der Kirche Maria Heimsuchung im Deggendorfer Stadt-
teil Rettenbach ein, die einen moglicherweise frithromanischen, evtl. noch ilte-
ren Grundrif§ erbrachte .

Diese drei, zufillig simtlich im Stadtgebiet von Deggendorf gelegenen Kirchen-
grabungen erfuhren 1994 eine Erganzung durch eine eingehende Untersuchung
der Filialkirche St. Laurentius im Stephansposchinger Gemeindeteil Bergham,
die eine romanische Halbrundapsis erfaffite und weitere Details zur Bauge-
schichte erbrachte. Ebenfalls 1994 konnte die gesamte Filialkirche St. Peter und
Paul im Otzinger Gemeindeteil Lailling nach Entfernen des Auflenputzes voll-
standig aufgemessen werden, wobei eine ganze Reihe von Details der unerwar-
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tet komplizierten Baugeschichte festzustellen war. Im Spatsommer 1994 ergab
sich die Gelegenheit, in der Sakristei des Klosters Metten zwei Vorlauferchore
der heutigen Stiftskirche freizulegen und zu dokumentieren.

Zu diesen mehr oder weniger vollstindigen Untersuchungen kommt noch eine
kleinere Grabung in der ,,Pestkapelle“ von Niederporing'¢. Eine eher als ,Not-
schiirfung® zu bezeichnende Aktion der Kreisarchiologie fand 1981 in der Platt-
linger Pfarrkirche St. Magdalena statt. Durch Zufall konnte dort vom Berichter-
statter beim Vorbeifahren ein Lader beobachtet werden, der Aushubmaterial ins
Freie brachte. Das Innere der Kirche sah damals wie ein Abbruchgelinde aus,
d.h. der ganze mit Schutt bedeckte Boden war von den Baumaschinen aufge-
withlt. Eine kleine Untersuchung im hinteren Teil der Kirche erbrachte kaum
interpretierbare Befunde. Aus dem Abraum stammen einige spitgotische Ge-
winde!7. Fur die Geschichte Plattlings wire es von erheblichem Interesse gewe-
sen zu erfahren, welche Form und Grofle die erste Kirche nach der 1379 vorge-
nommenen Ortsverlegung hatte.

Welche Bodeneingriffe 1986 in der Kirche von Iggensbach stattfanden, bleibt
unbekannt, da eine Ortsbesichtigung aufgrund eines Luftbildes!® einen frisch
betonierten Boden im Bereich des Gestiihls zeigte. Ebenso wurde in Loh bei
Stephansposching der Fuffboden entfernt. Es gibt aber keinerlei Hinweise dar-
auf, ob archiologische Befunde angetroffen wurden oder nicht!.

Auch in den Kirchen von Grattersdorf, Nef{lbach und Neuhausen kam es zu
Eingriffen in den Boden, ohne daff die zustindige archiologische Denkmal-
pflege davon rechtzeitig erfahren hitte.

Zwei weitere im Gemeindegebiet von Stephansposching gelegene kleine Kir-
chen konnten nach der Entfernung des Bodenbelages beobachtet werden. So-
wohl in Rottenmann als auch in Rottersdorf zeigten sich aber keine Spuren von
Vorliuferbauten. Ebenso verhielt es sich mit der kleinen, im Gemeindegebiet
von Kiinzing gelegenen spitgotischen Kirche von Zeitlarn.

Sehr bedauerlich waren die Vorginge in der Pfarrkirche von Kiinzing. Dort war
das Kirchenschiff vor iiber 20 Jahren mit einem Betonboden versehen worden.
Es ist unbekannt, ob Reste von Vorliufern vorhanden waren, ob sie noch erhal-
ten sind, oder ob sie der Zerstorung anheim fielen. Dartiber hinaus erfolgte 1989
die Neupflasterung des Chorraumes, ohne daf§ die Kreisarchiologie vorher in-
formiert worden wire. Bei der Bedeutung Kiinzings fiir die Geschichte des
christlichen Lebens seit dem 5. Jahrhundertist der Verlustan Quellen besonders
zu bedauern. Welches Aussehen die Kirche der mit weitem Abstand iltesten
christlichen Gemeinde unseres Landkreises nach dem Untergang des spatromi-
schen Kastells hatte, bleibt uns fiir immer verborgen. Lediglich Beobachtungen
an den Aulenwinden nach Entfernung des Verputzes geben Hinweise auf eine
dreischiffige romanische Basilika. Diese vom Denkmalamt festgestellten Be-
funde sind aber nur in Andeutungen publiziert°.
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Die hier aufgefiihrten Beispiele wurden dem Verfasser personlich bekannt. Um
einen genaueren Uberblick zu den , Totalsanierungen zu erhalten, wire die
Durchsicht der Unterlagen des Kreisheimatpflegers sowie der jeweiligen Pfarr-
dmter bzw. der Didzesanbauimter notwendig. Es besteht aber der begriindete
Verdacht, daf} viele Bodeneingriffe nicht aktenkundig sind, weil die auf den
Dérfern gerne eingesetzten Hand- und Spanndienste kostenlos und meist an
Samstagen erbracht wurden. Dennoch liefSe sich aufgrund des Aktenstudiums
sicher eine Erweiterung der hier geschilderten Negativbilanz erarbeiten und
kiinftigen Forschergenerationen Hinweise auf den Umgang mit dieser Art des
kulturellen Erbes in unserer Zeit geben. Daf§ nach dem Zweiten Weltkrieg mehr
Kulturgiiter durch Mutwillen und ob der Modernitit willen zerstort wurde, als
im Krieg selbst, ist hinlinglich bekannt. Auch auf den Dérfern ist dieser Um-
stand mit schrecklicher Intensitit zu erleben. Durch die Zerstorungen in den
Kirchen sind auch die letzten Spuren einer meist tiber tausendjahrigen Ortsge-
schichte verschwunden. Lediglich die in diversen Archiven vorhandenen, mehr
oder weniger aussagekriftigen Schriftquellen konnen uns noch Aufschlufl iiber
die Geschichte der jeweiligen Sakralbauten geben. Vor Ort sichtbar und erleb-
bar ist diese Geschichte nur noch in wenigen Ausnahmefillen, und dann handelt
es sich meist um deren jiingere Abschnitte.

Zur Abrundung soll hier noch ein Zitat von Erhard Schmidt folgen, das im Bun-
desland Baden-Wiirttemberg dhnliche Verhaltnisse wie in Bayern prognosti-
ziert: ,Und in dem allgemein tiblichen Streben nach Héchstleistungen wird an
die Durchfihrung dieser Arbeiten dann mit grofiter Perfektion herangegangen.

Die Mafinahme findet nach allgemeiner Ansicht offensichtlich erst dann einen
befriedigenden Abschluff, wenn historische Fuflbodenkonstruktionen und
Schichten rigoros durch Siebschutt und Beton ersetzt worden sind. Es iiber-
rascht immer wieder, mit welcher Selbstverstindlichkeit und mit welcher Igno-
ranz von allen Beteiligten bei Kirchenrenovierungen tiber die archiologische
Substanz verfiigt wird. Ist es heute beispielsweise allgemein tiblich geworden,
iiber die Entfernung eines historischen Wandputzes erst dann zu entscheiden,
wenn nach restauratorischen Voruntersuchungen eine Unbedenklichkeitserkla-
rung vorliegt, so wird im Bodenbereich der Kulturdenkmale deren historische
Wertigkeit nicht zur Kenntnis genommen. Substanzschutz als Leitfaden einer
denkmalgerechten Renovierung, fiir den aufgehenden Bereich der Baudenkmale
allgemein anerkannte Forderung, endet offenbar in Hohe des jeweiligen Fufibo-
dens. Fiir archiologische Kulturdenkmale ist diese Forderung offensichtlich
trotz grofiter Bemtihungen der Landesarchiologie noch kaum existent. “?!

Es ist an der Zeit, den noch nicht umfassend sanierten Kirchen — sofern es iiber-
haupt noch welche gibt — griindliche archiologische und baugeschichtliche Un-
tersuchungen angedeihen zu lassen. Nur so ist es méglich, die Entwicklung der
Sakralbauten auf dem Land aber auch in Kleinstidten sowie den Kléstern seit
der Romanik nachzuvollziehen und die derzeit herrschende Dominanz der
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Kenntnis der Baugeschichten groflerer Stadt- und Bischofskirchen abzubauen.
Dazu ist es aber dringend erforderlich, die Bedeutung dieser Arbeiten endlich in
dem ihnen gebithrenden Mafle zu begreifen. Was in Jahrhunderten gliubige
Menschen geschaffen haben, darf nichtin wenigen Tagen durch ungeziigelte Sa-
nierungswut zerstort werden. Eine geringfugige Verzogerung des Termins fur
die Neueinweihung kann jedenfalls kein Grund dafiir sein, Bodeneingriffe in
Kirchen zu vertuschen.
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