Hausnummer lbegrﬁndc( Grundherr |Hofname und fu8  [Hofname und -fu |Hofname und -fub
alt (peu 1752 1752 1808 1844

[OBERAIGN

1 lalter] [K1oster Osterhofen Pichlergut 3/8 Hof 3/8 FranzelstuBelhof 3/8
2 |mittelalterl. Kloster Osterhofen |Pergergut 3/8 Hof 3/8 Bergerhof 3/8

3 mittelalterl. Hofm. Fiirstenstein |(Ambros?) 1/4 2-hof 1/4 'Weberhof 1/4

4 lalter] Hofm. Fiirstenstein |(Moderer?)1/4 Hof 1/4 Hammst(?)hof 1/4
5. mittelalterl. Hofm. Fiirstenstein |(Mdsler?) 1/4 Hof 1/4 Jackelbauerngiitl 1/4
6 Gemeinde  |mittelalterl. Kloster Osterhofen |Hiithaus Hiithaus 1/32 Gemeinde

Allmende 178

4172 1871 (aus Nr.4)

512 1869 (aus Nr.5?)

‘Weidegenoss. [1911

Gutsbetricb 1935

NEUFANG

7 zw. 1731 u. 1752 LG Dicssenstein 1/16 Hof 1/8 Sturmhof 1/8

8 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 Hofl 1/16 Schoberhdusl 1/16
9 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 Hausl 1/16 Rothmanngiitl 1/16
10 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 ?-HauBl 1/16 ‘Weber- 0. Wirthgiitl 1/16
11 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 PrellingerhiuBl 1/16 |Prollingergiitl 1/16
12 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 BergerhauBl 1/32 Bergergitl 1/32

13 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 HauBl 1/16 Leitlgitl 1/16

14 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 Hofl 1/16 Jochamhius] 1/16
15 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1716 SchoberhauBl 1/32 |B hius] 1/16
16 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 ?-Hausl 1/16 Kreis(?)gitl 1/16
17 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 Hofl 1/16 Bauernhiusl 1/16
18 zw. 1731 u. 1752 LG Dicssenstein 1/16 SteknhauBl 1/16 Strackengiitl 1/16
19 zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 Macknhaufl 1/32 Macknhiusl 1/16
20 |zw. 1731 u. 1752 LG Diessenstein 1/16 HaberederhiuBl 1/16 |Haberedergiitl 1/8
LIEBMANNSBERG

21 mittelalterl. LG Dicssenstein  |(Weber) 1/4 'Weberhof 1/4 Webergiitl 1/4

22 mittelalter]. LG Diessenstein  |(Gottl) 1/4 Dullingerhof 1/4 Garhammerhof 1/4
23 mittelalter]. Kloster Osterhofen |Gipfelgiitl 1/4 Gipflgut 1/4 Gipflhof 1/4

24 1823 (aus Nr.22) Hartlgutl ?

25 1823 (aus Nr.22) Dullingergiitl 1/16
26 1823 (aus Ne.22) Sagbergerbiusl? |
21172 1864 (aus Nr.21)

21 1/4 (22 1/3) |1881 (aus Nr.23 1/3)

211/5 1863 (aus Nr.23)

21 1/6 1875 (aus Nr. 5 1/2)

231/3 27) 1869 (aus ?7)

23 1/3 (21 1/3) |1862 (aus Nr.21)

23 1/4 1866 (aus ?)
|[KERSCHBAUM

27 mittelalterl. Hofm.Schdllnstein [Reithbergergiitl 1/4 |Kerschb hof 1/4 |Kerschh hof 1/4
28 1 mittelalt. Anwesen |[Kloster Osterhofen |Freyt gitl 1/8 |Kerschbaumgiitl 1/8 |Kerschb atl 1/8
2 vor 1752 geteils __ [Kirche Grattersdorf|Landerergitl 18 [Hof 1/8 Kerschb.-o.LanderergBtll/8
2712 1930 (aus Nr.287)

29172 1913 (aus Nr.29)

BUCHELSTEIN

30 zw. 1732 u. 1752 LG Diessenstein Hofl 1/32 ‘WolfhauBl 1/32

31 zw. 1732 u. 1752 LG Diessenstein 6: je 1/16 KliggnhauBl 1/16 Kliggngitl 1/16

32 1770 (aus N1.33) LG Diessenstein 1 von 1770: 1/32 |Hau8l ? Hausler-Anwesen ?
33 zw. 1732 u. 1752 LG Dicssenstein 1:2 EiglmairhiuBl 1/16 |Eiglmairgitl 1/16
34 zw. 1732 u. 1752 LG Diessenstein HollerhauBl 1/32 Hillerhdus] 1/32

35 zw. 1732 u. 1808 LG Diessenstein KlampflhiuBl 1/16  |Klampflhiusl 1/16
36 zw. 1732 u. 1808 LG Diessenstein HauBl 1/16 |Sollareithhius] 1/16
37 zw. 1732 u. 1808 | LG Diessenstein Wittmannshiusl 1/32|Widmanngiitl 1/32

Tab. 23: Riick- und Fortschreibung der Anwesen in der Gemeinde Oberaign (ansgehend vom Ur-
kat. 2/31). (Quellen: ROSE 1971, JUNGMANN-STADLER 1972 u. 1992, HR-Kat. Oberaign,
Urkat. 2/31, Renov. Kat. 2/31, Umschreibheft z. Renov. Kat. 2/31 und Grundbuch
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Besitzer |F1§che/ ha‘weaend Veranderung  |Fliche/ ha |]andwmschﬁl Betrieb Hof bzw. Wohn- |Wohnplatz
erloschen

1844 1844 im Flachenstand um 1960 latz wistgefallen |wiederbegrit
Bauer 31,8 1909 verkauft
Bauer 31,7 1909 verkauft
'Weber 23,7 1909 verkauft 1909
Bauer 23,9 1910 verkauft 1910
Bauer 24,0|zertrimmert 1866-69 1907 verkauft 1907
18,9 1909 () 1909 ()
1910 verkauft 1910
9,3
1935 verkauft an Gutsbetr.
98,2/
0.Bez. 1,7 7,6|zw. 1960 u. 1980 (?)
Witwe 2,1 6,7
o.Bez. 4,5 5,8|1979 ohne Nachf. verk.
0.Bez. 6,3 5,8/1959 verkauft an Nr.11 1914 Neubau
Giitler 4,2 5,4|1975 Erbe an Nr. 5 1/2
Hiuslerwitwe| 8,4 1869 verkauft an Nr.11 1869
0.Bez. 3,0 1873 verkauft an Nr.8 1873
‘Weber 9,2/4,8 ha an Staat (1927) 2,2
Hausler 2,5 1952 verkauft 1952
Witwe 3,4 2,8
0.Bez. 3,7 3,6/1939 1950
0.Bez. 4,1 3,8|1959 verkauft an Nr.17
Weber 2,2 2,2|nach 1893 (7) nach 1893 (?) 1977
0.Bez. 6,4 4,4
o.Bez. 33,3 |zertrimmert 1855-1890 1,3
o.Bez. 8,4|aufgestockt 1862-1906 17,2
‘Weber 29,5|zertrimmert 1863-1866 9,5
|aufgestockt. nach 1879
Giitler 4,8|zertriimmert 1952-64 3,1]1964 verkauft
5,6 bis 1939 (?) bis 1939 (?)
4.9 7,2]1972 ohne Nachfolger verk.  |1972
2,2
1,9]1961 verkauft an Nr.23 1/3  |1943
3,5
1,9]zw. 1953 u. 1961 verkauft n. 1961 Neubau
5,1 1970 Neubau
zertrimmert 1954-61 1,4/1961 verkauft
Jaufgestockt bis 1910 6,8
zw. 1950 u. 1961
o.Bez. 20,3 16,2!
0.Bez. 10,8 |zertrimmert 1907-20 5,6/1961 verkauft an Nr. 29 1961
0.Bez, 8,4]aufgestockt 1898-1932 23,9
3,0
3,5
Hausler 5,7 7,5|1974 ohne Nachfolger verk.
o.Bez. 20,7 10,3|bis 1961, ? an Staat verk.
Relikten 2,7 6,7
Siebler 12,2 bis 1935, 1935 an Gutsbetr. [zw. 1925 u. 1935
Hausler 14,2 1,8
Giitler 8,4 bis 1925, 1927 an Staat verk. |zw. 1900 u. 1925
Hiéusler 10,2 bis 1925, 1927 an Staat verk. |zw. 1900 u. 1925
Schuhmacher 7,2 2,3|1957, 1958 an Staat verk. 1957

zertriimmert: Flichenverlust von 50 % und mindestens 4 ha;
aufgestockt: Flichengewinn in gleichem Umfang; jeweils bezogen auf die angegebene
Periode.



der Dreifelderwirtschaft an. In den Ortsfluren von Kerschbaum, Liebmanns-
berg und Oberaign sind jeweils mindestens drei dieser Verbinde vorhanden.
Weitere hiufige Bezeichnungen sind ,,Leite® fiir einen sehr steilen Flurteil und
»Lufl“ (Plural von ,Lus“ = Los, Anteil [Nz 1985, 50]), welche nur einen
Hinweis auf die Zuteilungsart gibt. Andere Namen wie ,Sonnenwald®,
»Buckel®, ,Im Berg“ deuten hier zumeist eine Waldnutzung an. Dagegen feh-
len Flurnamen in den neuzeitlichen Streusiedlungen aufgrund der dort vorherr-
schenden Einddflur vollig.

Die auf den Kataster-Uraufnahmen 1828 erkennbare Einhegung (,lebendige
Zaiine“ nach der ,,Vorschrift“ 1808) von jeweils drei im Streifengemenge par-
zellierten Flurteilen in Kerschbaum (Eméder Feld, Klingenfeld, Oberes Feld)
und Liebmannsberg (Leite, Mitterfeld, Ebenfeld) mit Gréfen zwischen 2 und
4 ha® laflt den Riickschlufl auf eine friihere Durchfithrung der Dreizelgen-
brachwirtschaft zu. In Oberaign war dagegen die ackergenutzte Kernflur in
funf Teile (Hochfeld, Eisenbach, Lange Acker, Steinberg-St68, Unteres Feld)
gegliedert, in denen fast ausnahmslos parallele Heckenstrukturen vorkamen.
Deshalb erscheint eine frithere Zelgenwirtschaft hier wenig wahrscheinlich,
zumal ein Flurzwang aufgrund der relativ guten WegeerschlieRung und der
groflen Allmendweiden moglicherweise gar nicht ndtig gewesen ist.

5.2. Parzellierungs-, Eigentums- und Besitzverhiltnisse

Die ,,Landschaft“ im juristischen Sinne ist aus der Gesamtheit der im Grundei-
gentum abgeleiteten Flurstiicke aufgebaut (GALLUSSER 1979, 153). Bei der
rechtlichen Fluranalyse sind (a) die Parzellen und Parzellengrenzen, wie sie in
den Flurkarten ausgewiesen werden, von (b) den Eigentumsverhaltnissen und
faktischen Eigentumsgrenzen zu unterscheiden. Fiir das rechtliche Geprige der
Flur sind beide Strukturierungselemente in ihrer Gesamtheit entscheidend.

In der Zeit der ersten Katasteraufnahme bestand zwischen ihnen nur selten ein
Unterschied, da Grenzen von Besitzparzellen iiblicherweise nur bei Besitz-
grenzen festgehalten wurden. Ausnahmen gab es zum Beispiel dort, wo nach
der Parzellierung eine Verlosung der Flichenstiicke stattfand und ein Anwesen
zufillig zwei benachbarte Parzellen erhielt. Daneben werden in der Kataster-
karte auch Kulturartengrenzen, d. h. Nutzungsgrenzen, verzeichnet, ohne dafl
jedoch hieraus eine rechtliche Bindung entsteht. Durch spitere Zu- und Ver-
kiufe kommt es dann vielfach, und meist beabsichtigt, dazu, daf} benachbarte
Parzellen in den Besitz eines Anwesens gelangen. In diesen Fillen konnen die
einzelnen Flurstiicke nebeneinander und rechtlich getrennt bestehen bleiben
(wie zum Beispiel in Oberaign in den Flurteilen Lange Acker und Steinberg-

% beivor 1823 jeweils drei Besitzern. Nach MORTENSEN/ SCHARLAU (1949, 315) betrug der Acker-
anteil einzelner Bauern auch in den mittelalterlichen Rodungsgebieten des Kniillgebirges durch-
schnittlich 3 bis 4 ha.
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Gemarkungsgrenze
Ortsflurgrenze
Parzellengrenze
Weg, Strale
Gebédude
Kartengrundlage: Flurkarten 1872/1900 (vgl. Tab. 2).
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Stof8) oder nach Antrag beim Grundbuchamt vereinigt werden (wie zum Bei-
spiel in Oberaign, Flurteil Hinteres Feld). So darf man nicht davon ausgehen,
dafl die in den nachgefiihrten Flurkarten angezeigte Parzellierung den Grad der
Besitzaufteilung in der Flur widerspiegelt. Da umgekehrt aber jede Eigentums-
grenze auch eine Parzellengrenze darstellt, ist der Grad der Eigentums- und
Besitzaufteilung zumeist geringer — und niemals grof8er —als derjenige der Par-
zellierung.

»Die genaue Kenntnis der Besitzsituation [deutet] die zugeordnete Bodennut-
zung nicht nur, sondern erklirt sie ursichlich, ,da das unsichtbare Ord-
nungsnetz des Grundeigentums das sichtbare Gefiige des Nutzungsraumes
bewirkt®. Daher ,,wird das Grundbuch [bzw. der Kataster] zu einer metho-
disch wichtigen Verbindung im Kontaktfeld Mensch — Raum - Bodennutzung*®
(GALLUSSER 1979, 153f.). Es erméglicht allerdings keine Ermittlung von Pacht-
flichen, fiir die weitere aufwendige Erhebungen notwendig sind.

5.2.1. Oberaign

Die Kataster-Uraufnahme von 1827 zeigt eine Langstreifenflur mit ausgeprig-
ter Gemengelage. Jedes Anwesen verfiigte iiber etwa 30 Streifenparzellen mit
einer durchschnittlichen Gréfle von weniger als 1 ha. Deren Linge betrug ma-
ximal 600 m (Steinberg-Stof und Unteres Feld), die Breite minimal 6 m. Vor
allem im nordlichen Flurteil (Sonnenwald) traten auch Kurzstreifen und Blécke
auf.

In Oberaign sind bis in das 15. Jahrhundert sechs Anwesen belegt, 1752 nur
noch fiinf. 1844 waren die Anwesen Nr. 1 und 2 mit je 32 ha deutlich grofler als
die Anwesen Nr. 4, 5 und 6 mit je 24 ha. Bei der Analyse der Nachbarschafts-
lagen zeigt sich, dafl zumeist auf sechs Streifen, die zu den Hofen Nir. 4, 5 und
6 gehoren, vier Streifen im Besitz von Nr. 1 und 2 folgen, von denen zwei die
doppelte Breite besitzen. Dies kann nur so gedeutet werden, dafl von drei zur
Osterhofener Grundherrschaft gehdrigen Anwesen eines aufgel6st und auf die
beiden anderen verteilt worden ist. Dieser Vorgang mufl zwischen 1440 und
1752 erfolgt sein. Im iibrigen ist die Anlage von Oberaign moglicherweise auf
zwei Urhofe mit Breitstreifen zurtickzufiihren, doch sind spitestens seit 1353
sechs Anwesen belegt.

Daneben gab es noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts einen umfangreichen
Gemeindebesitz an Wald und Weidenschaften mit insgesamt 54,4 ha. 1837
wurde der Gemeindewald unter den fiinf Anwesen gleichmiflig aufgeteilt,
wahrscheinlich durch Verlosung, wie die Abfolge der Nachbarschaftslagen
vermuten laflt. Dabei entstand wiederum eine kleinteilige Gemengelage mit
Streifenparzellen, die in ihren Ausmafien zwischen ungefihr 10 X 100 m und
50 X 200 m variierten. 18,9 ha der Allmende blieben nach der Teilung iibrig. Es
handelte sich vorwiegend um die Weideflichen am Steinberg und auf dem Bii-
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chelstein, das Hiiteranwesen (drei Parzellen mit insgesamt 1,7 ha) und das
Brechhaus am Hartenliif3.

Die Allmende sowie die Anwesen Nr. 1, 2 und 3 verblieben dann bis um 1910
weitgehend besitzkonstant®”. 1869 und 1871 wurden zwei neue landwirtschaft-
liche Anwesen gebildet. Zunichst kam es durch Kauf von Nr. 5 zur Begriin-
dung des Aussiedlerhofs Nr. 5 1/2 mit arrondierter Betriebsfliche am Steinberg
im Nordosten der Oberaigner Ortsflur. Dann wurde 1871 bei Nr. 4 das ehema-
lige Inhaus als selbstindiges Anwesen herausgebrochen und bis 1910 mit insge-
samt 7,5 ha Land ausgestattet. Bei den Anwesen Nr. 6 1/2 (von 1884) und 6 1/3
(von 1888) handelte es sich nur um Bauplitze mit Gartengrundstiicken.
Schliefilich haben Nr. 4 und 5 bis 1897 einen umfangreichen Teil ihrer Flichen
durch Verkiufe abgegeben und so ihren Bestand auf 15 bzw. 4 ha verringert.

Ab 1907 setzte in Oberaign eine Sonderentwicklung ein, deren Ursachen heute
nicht mehr geklirt werden konnten. Nach den Erzihlungen von in der Ge-
meinde Ansissigen sind mehrere Héfe infolge Brandstiftung abgegangen bzw.
einige Familien nach Amerika ausgewandert. Bis 1910 erwarb der Besitzer von
Hof Nr. 29 in Kerschbaum simtliche Oberaigner Anwesen, mit Ausnahme
von Nr. 51/2 und 6 1/2, und verkaufte sie 1911 an die neuentstandene ,, Weide-
genossenschaft Biichelstein®. Diese bestand bis 1934/35, als die Ortsflur von
Oberaign beinahe geschlossen in einen Gutsbetrieb tiberfithrt wurde, der
1951/55 noch einmal den Besitzer wechselte. Daneben blieb nur Nr. 5 1/2 als
eigenstindiger Betrieb bestehen. Wohl bereits in den 1930er Jahren gelangte die
Gemeindewiese auf dem Biichelstein®® an Nr. 29 in Kerschbaum, und 1958
wurde der ehemaliger Oberaigner Gemeindewald vom Gutsbesitzer an den
Bayerischen Staat (Forstverwaltung) verkauft.

5.2.2. Neufang

Neufang wurde zwischen 1731 und 1752 als Einddblockflur mit weitgehend
trapezférmigen Parzellen zwischen 2 und 8 ha Gréfle angelegt. 1827 besaflen
lediglich fiinf Anwesen ein zweites, kleineres Flurstiick, zwei Anwesen bestan-
den aus je zwei ungefihr rechtwinklig aneinandergefiigten Blocken.

Manche Kleinsiedleranwesen haben sich bis heute grundsitzlich als relativ be-
sitzkonstant erwiesen. Trotz einer vor allem durch die Aufgabe einiger Anwe-
sen induzierten Bodenmobilitit ist es bis um 1960 nicht zu einer sekundiren
Flurzersplitterung gekommen.

Eine erste Phase mit wenigen Hofwiistungen gab es bereits am Ende des
19. Jahrhunderts. Damals waren die Anwesen Nr. 12 (1869, iibernommen von

7 Bei der Allmende konnte dies letztlich nicht bewiesen werden, da ein Umschreib-Heft z. Renov.
Kat. 2/31 fiir Oberaign Nr. 6 nicht vorlag.

8 Hier findet seit 1839 das traditionelle Biichelsteiner Fest statt, das heute der Gastwirt von Nr. 29
veranstaltet.

114



Nr. 11), Nr. 13 (1873, ibernommen von Nr. 8) und Nr. 19 (nach 1893)% be-
troffen.

Eine zweite Phase des Hofsterbens setzte in den 1950er Jahren ein und hilt bis
heute an: Nr. 7 (nach 1953, heute Ferienwohnung), Nr. 9 (1979, heute Ferien-
wohnung), Nr. 10 (1959, heute nur noch Wohngebaude), Nr. 11 (1975, heute
Ferienwohnung), Nr. 15 (1952, Wiistung), Nr. 17 (1980, Wistung), Nr. 18
(1959, iibernommen von Nr. 17, seit 1980 nur noch Wohngebiude); auch
Nr. 14 wird seit ungefahr 1980 praktisch nicht mehr bewirtschaftet.

In landwirtschaftlicher Nutzung verbleiben heute nur noch die Anwesen
Nr. 8/13, Nr. 16, Nr. 19; die Flichen der ehemaligen Hofe Nr. 10 und 12 wer-
den inzwischen vom Anwesen Oberaign Nr. 5 1/2 bewirtschaftet. Hingegen
wurde das Anwesen Nr. 19 um 1977 neu besiedelt (nur Wohngebaude).

Ebenfalls seit den 1950er Jahren wurden insgesamt elf kleine Parzellen (davon
neun nach 1962) zum Bau von Einfamilien- bzw. Ferien- und Wochenendhdu-
sern herausgebrochen. Diese Entwicklung vollzieht sich vor allem im zentralen
Bereich der Neufanger Ortsflur.

5.2.3. Liebmannsberg

Die Kataster-Uraufnahme von 1827 zeigt in den drei Flurteilen Leite, Mitter-
feld und Ebenes Feld eine kleinteilige Gemengeflur mit Schmalstreifen, die im
ungiinstigsten Fall nur etwa 5 m breit und 50 m lang waren. In den Flurteilen
Liif}, Buckel und Ebenfeld (Westteil) gab es breitere Streifen von durchschnitt-
lich etwa 50 X 300 m. Der iibrige Teil der Ortsflur (Bergfeld, Ebenfeld/Ost-
teil, Im Berg) setzte sich aus unregelmiflig zugeschnittenen Blécken mit unter-
schiedlichen Groflen bis zu maximal 4 ha zusammen.

Im Besitzgemenge waren 1827 finf Anwesen vertreten. Die Priifung der
Nachbarschaftslagen zeigt bereits, dafl die Flurstiicke von Nr. 25 und Nr. 24
aus dem Besitz von Nr. 22 herausgel6st worden sind. Diese Aussage wird im
Urkat. 2/31 bestitigt. Damit ergibt sich fiir die Ruickschreibung, dafl die Strei-
fen von Nr. 21, 22 und 23 stets in regelmifliger Abfolge nebeneinander gelegen
waren. Bis 1823 war auch die Flichenausstattung aller drei Anwesen mit 33 ha,
24 ha und 30 ha dhnlich groff. Auch wenn fir das Mittelalter in Liebmannsberg
nur zwei Anwesen belegt sind, muf§ deshalb vermutet werden, dafl bei der
Ortsgriindung bereits drei Anwesen vorhanden waren.

Schon 1808 kam es zur Gemeindeteilung, deren Umfang wegen der Hofaus-
briiche von 1823 im Urkat. 2/31 heute nicht mehr faflbar ist. Der Rest der All-
mende bestand danach nur noch aus dem Brechhaus und einer kleinen Odung
von 0,1 ha.

1823 erfolgte die Aufteilung vom Anwesen Nr. 22. Dabei entstanden das An-

¢ unsicher, da ein Umschreib-Heft zum Renov. Kat. 2/31 nicht vorlag
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wesen Nr. 25, das etwa zwei Fiinftel der zu Nr. 22 zugehérigen Wirtschaftsfli-
chen in Gemengelage erhielt, sowie zwei weitere Ausbruchsiedlungen (Nr. 24
und 26) als Eindden in bisherigéri Waldareal. Seit den 1830er Jahren ist Nr. 22
immer im Besitz einer Familie verblieben und wurde zwischen 1862 und 1906
wieder von 8 auf 16 ha aufgestockt.

Die beiden anderen Althéfe erfuhren in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts eine weitgehende Zertriimmerung (Nr. 21 zwischen 1855 und 1890, Nr.
23 zwischen 1863 und 1866). Nr. 23 ist seit 1879 konstant im Besitz einer Fami-
lie und konnte bis 1904 von 4 ha wieder auf 10 ha aufgestockt werden, wihrend
Nr. 21 bis heute nur als Kleinbesitz von 2,7 ha tiberdauert hat.

Vorwiegend in den 1860er Jahren sind in einer Phase hoher Bodenmobilitit
insgesamt sieben weitere Kleinanwesen entstanden: Nr. 23 1/3 (heute 21 1/3
und 1/4), Nr. 21 1/5, 21 1/2, 23 1/4, 23 1/3 (heute 27), 21 1/6 und 21 1/4 (Mih-
le, heute 22 1/3). Alle Ausbruchsiedlungen waren zumindest zeitweilig be-
miiht, ihre Flichenausstattung zu verbessern und weitgehend zu arrondieren’.
Sie erreichten Grofen zwischen 2,7 und 8,6 ha. Als aufgestockte Kleinanwesen
mit 7 bis 10 ha sind heute noch Nr. 23 1/3 (heute Nr. 27) und 23 1/4 erhalten
geblieben. Nur bei ihnen hat die Landwirtschaft ihre Bedeutung beibehal-
ten. Die Anwesen Nr. 21 1/2 und 21 1/5 sind nie grofler als 3,5 ha gewesen,
die Anwesen Nr. 24 (zwischen 1962 und 1964 von 8 auf 3,1 ha reduziert),
Nr. 21 1/6 (zwischen 1953 und 1961 von 4,3 auf 1,9 ha reduziert), Nr. 23 1/3
mit 23 1/7 (heute bezeichnet Nr. 21 1/3 mit 21 1/4; zwischen 1954 und 1961
von 6,4 auf 1,4 ha reduziert) haben nach 1950 wieder Flichen in erheblichem
Umfang abgegeben. Drei Anwesen sind wiistgefallen: Nr. 21 1/4 (nach 1954,
die Flichen wurden von Nr. 23 1/3 bzw. 27 tibernommen), Nr. 26 (1972, die
Flichen wurden von einem Betrieb in Steinberg iibernommen) und Nr. 25 (vor
1939, heute Neubau von Nr. 31).

In der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts entstanden zwei neue Anwesen an der
Kreisstrafle von Kerschbaum nach Langfurth: 1925 Nr. 22 1/2 mit 2,7 ha und
zwischen 1935 und 1939 Nr. 22 1/4 mit 0,1 ha. Seit den 1960er Jahren wurden
insgesamt 14 kleine Parzellen, deren Grofle zumeist unter 0,1 ha liegt (davon
neun nach 1962), zum Bau von Einfamilien- bzw. Ferien- und Wochenendhiu-
sern herausgebrochen. Diese Entwicklung vollzieht sich vor allem im Bereich
der Ortslage.

5.2.4. Kerschbaum

In Kerschbaum sind fiir das Mittelalter ebenfalls zwei Anwesen belegt. Die
Flur gliederte sich 1827 in drei Teile. Der 6stliche, untere Teil war in vier Strei-
fen zerlegt, welche die Ortsflur in ihrer gesamten Erstreckung von Siid nach
Nord durchziehen. In der Ortslage und westlich davon wurde die Flur durch

7% Als eine Voraussetzung hierfiir ist die Aufhebung des Flurzwanges seit der Einfithrung der ver-
besserten Dreifelderwirtschaft anzusehen.
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die Strae nach Oberaign in das Klingenfeld und das Obere Feld geteilt. Beide
Bereiche waren in unregelmiflig abgesteckte Langstreifen parzelliert, die je-
weils von der Strafle bis zur Ortsflurgrenze reichten. 1844 hatte der auf 1/4
eingestufte Hof Nr. 27 mit 20,3 ha eine dhnlich grofie Flichenausstattung wie
die jeweils mit 1/8 eingestuften Anwesen Nr. 28 und 29 zusammengenommen
(10,8 und 8,4 ha). Bei der Analyse der Nachbarschaftslagen von 1827 zeigt
sich, daf auf einen zu Nr. 27 zugehérigen Streifen zumeist jeweils zwei nur
ungefihr halb so breite Streifen von Nr. 28 und 29 folgten. Daraus ist zu
schliefen, daf der im Mittelalter zur Osterhofener Grundherrschaft gehérige
Hof spiter geteilt worden ist, um zur Hilfte (die spitere Nr. 29) zur Ausstat-
tung der Pfarrei in Grattersdorf beigesteuert zu werden. Da die Anzahl der
spitestens seit 1827 unter Wald liegenden Ackerterrassen im Nordteil des
Oberen Feldes offensichtlich geringer ist als die Anzahl der in der Katasterkarte
1827 verzeichneten Parzellengrenzen, scheint die Hofteilung erst erfolgt zu
sein, nachdem der genannte Flurteil aus der Ackernutzung herausgenommen
worden war. Nach Ausweis der Giiterkonskription muf§ dieses Ereignis bereits
vor 1752 eingetreten sein.

Hof Nr. 28 wurde dann zwischen 1907 und 1920 als Vollerwerbsbetrieb prak-
tisch zerschlagen und 1961 endgiiltig aufgegeben. Wohl zwischen 1929 und
1932 fand in Kerschbaum eine umfangreiche Besitzarrondierung statt”!, wobei
10 ha von Nr. 27 auf Nr. 29 transferiert wurden. Nr. 28 befand sich zur glei-
chen Zeit im Eigentum der Siedlungsbank, die 1,9 ha zuerwarb. 1913 und 1930
entstanden jeweils ein Kleinanwesen (Nr. 29 1/2 und Nr. 27 1/2) und nach
1960 noch zwei Wohnhiuser. Alle Anwesen verfiigen heute innerhalb der
Kerschbaumer Ortsflur nur noch iiber ein bis maximal drei Flursticke, die
weitgehend neu vermessen und auch im Kataster zusammengelegt worden
sind.

5.2.5. Biichelstein

wurde ebenfalls als Neusiedlung (damals Biichelstein und Sollareith) zwischen
1732 und 1752 im Kurfiirstlichen Sonnenwald begriindet. Grundprinzip der
Ortsanlage war — wie in Neufang — die Aufteilung in Einodblocke, die aller-
dings entsprechend der dufleren Begrenzung der Ortsflur in ihrem Zuschnitt
sehr unregelmifig ausfielen. Auferdem bestand in Abweichung von diesem
Prinzip in zwei Bereichen Streifengemenge zwischen den Anwesen Nr. 31 und
33, von dem (nach seiner 1770 erfolgten Ablésung aus Nr. 33) das Anwesen
Nr. 32 ebenfalls betroffen war. Die 1/16-Anwesen im Studteil der Ortsflur
(Nr. 31, 33, 34) wurden mit relativ groflen Flichen ausgestattet, wobei es sich
aber iiberwiegend um Blockwald auf der siidlichen Steilabdachung des Biichel-

71 eventuell in Zusammenhang mit einer staatlich organisierten Meliorationsleistung; diesbeziigli-
che Daten waren leider nicht erhaltlich.
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stein handelte. Nr. 31 (zwischen 1857 und 1861) und 34 (zwischen 1906 und
1908) wurden spiter um tiber 10 ha Waldfliche reduziert. Nr. 30 und 32 waren
als 1/32-Kleinanwesen wohl bereits bei der Griindung ohne gréferen Waldbe-
sitz.

Zunichst ist bis 1935 das Anwesen Nr. 33 wiistgefallen, dessen Waldfliche
vom Oberaigner Gutsbetrieb und spiter vom Staat Bayern (Forstverwaltung)
ibernommen worden ist. Seine Griinlandflichen kamen zum Anwesen Nr. 32.
Nachdem in den 1960er Jahren auch Nr. 31 wiistgefallen und an die Staats-
forstverwaltung iibergegangen ist, sind heute nur noch die Anwesen Nr. 34
und 30 (nach 1974 Feriendomizil) erhalten.

Die 1/16-Anwesen Nr. 35, 36, 37 im nordlichen Bereich der Biichelsteiner
Ortstlur, die ehemals dem Ort Sollareith zugehérten, waren mit ungefihr je 10
ha Flichenausstattung von Anbeginn bereits deutlich kleiner als diejenigen im
Stdteil. Thre Wirtschaftsflichen wurden 1927 (Nr. 35 und 36) bzw. 1958
(Nr. 37) vom Bayerischen Staat erworben und aufgeforstet. Sie waren mit ihren
Hofplitzen spitestens zu dieser Zeit wiistgefallen.

Auffillig ist der hohe Anteil an ausmirkischem Besitz, der im Gegensatz zu
den @ibrigen Ortsfluren der Gemarkung Oberaign bereits um 1827 aus 5 Parzel-
len mit insgesamt tiber 17 ha bestand und auch von der Staatsforstverwaltung
noch nicht abgelést werden konnte.

5.2.6. Gemarkung Oberaign — Uberblick

Festzuhalten bleibt, daf bis zur Aufhebung der Grundherrschaft 1848 offen-
sichtlich nur in vier Fillen die Anzahl der Anwesen verindert worden ist: In
Kerschbaum ist ein Hof des Klosters Osterhofen geteilt, in Oberaign sind zwi-
schen 1440 und 1752 die drei Anwesen des Klosters Osterhofen zu zweien zu-
sammengelegt worden, und in Biichelstein hat es 1770 den Ausbruch einer
1/32-Kleinstelle aus einer groferen 1/16-Stelle gegeben; 1823 kam es dann in
Liebmannsberg zur Aufteilung eines Anwesens in vier Besitzeinheiten. Dieser
Umstand und die regelmifig wiederkehrende Besitzabfolge in den Streifen-
komplexen der mittelalterlichen Fluren lassen vermuten, daf es sich bei der
1827/1844 erfaflten Besitzverteilung weitgehend um den urspriinglichen Zu-
stand handelt, wenn man von den Allmendteilungen 1808 und 1837 absicht. In
diesem Zusammenhang ist auf das im Bayerischen Wald vorherrschende Aner-
benrecht hinzuweisen, infolgedessen eine sekundire Parzellierung ausgespro-
chen selten bleiben mufite. An eine Verschiebung von Parzellengrenzen war oft
auch schon wegen der darauf liegenden Steinriegel nicht zu denken.

Erst nach 1848 kam es — zunichst noch zégerlich — zu einer verstirkten Bo-
denmobilitit, bei der in Liebmannsberg schlieflich ab 1862 innerhalb von nur
20 Jahren die Zahl der Anwesen mehr als verdoppelt wurde. Damit war hier die
Aufteilung der Flur weitgehend abgeschlossen, so daf spiter nur noch Ver-
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schiebungen im Besitzstand zwischen den Anwesen bzw. im 20. Jahrhundert
Ausbriiche von Baugrundstiicken erfolgten. In Oberaign kam eine vergleichba-
re Entwicklung mit der Schaffung von lediglich zwei neuen Anwesen um 1870
nur schwer in Gang und in Kerschbaum zunichst iiberhaupt noch nicht. Bei
den herausgebrochenen Anwesen handelte es sich sowohl um Ein6d-, als auch
um Gemengelagen.

Oberaign zeigt ab etwa 1910 eine ungewdhnliche Entwicklung, da hier
schlagartig simtliche in der Ortslage befindlichen Anwesen an eine neu ent-
standene Weidegenossenschaft verkauft wurden, aus der um 1935 ein Gutsbe-
trieb hervorging. Lediglich der in der nérdlichen Ortsflur gelegene Aussiedler-
hof von 1869 iiberdauerte bis heute.

In Kerschbaum fand um 1930 eine Neuverteilung und Arrondierung der ge-
samten Ortsflur statt. Auferdem wurden 1913 und 1930 zwei weitere Klein-
anwesen geschaffen und 1960 eines der alten Anwesen aufgel6st.

In den neuzeitlichen Streusiedlungen mit den Einddblockfluren kam es nach
1848 nicht mehr zur Schaffung neuer Stellen. Vielmehr machte sich eine Kon-
zentrationstendenz hinsichtlich der Besitzverteilung bemerkbar, zunichst vor
allem in Neufang, wo sich bereits 1869 die Anzahl der Anwesen auf zwolf ver-
ringerte. In Biichelstein wurde diese Tendenz wihrend des 20. Jahrhunderts
von der Staatsforstverwaltung forciert, die insgesamt vier wiistgefallene Anwe-
sen und weitere Teilflichen iibernahm. Vornehmlich nach 1960 werden dann in
Neufang wie in Liebmannsberg Kleingrundstiicke mit Gréfien zwischen 500
und 5000 gm fiir Neubauten von Einfamilien-, Ferien- und Wochenendhéu-
sern bereitgestellt.

In der Sozialgeographie zieht man die Entwicklung des Pacht- und Ausmirker-
flachenanteils als Indikatoren fiir gesellschaftliche Wandlungen heran (RUPPERT
1971, 45). 1844 gab es in der Gemeinde insgesamt nur vier Betriebe (in allen
Orten aufler Oberaign jeweils einen), zu denen auch eine oder mehrere Parzel-
len in einer der Nachbargemeinden gehorten. Ausmarkische Grundbesitzer be-
saflen in Oberaign 17 Parzellen mit insgesamt 13 ha Grundfliche (Urkat. 2/31).
Pachtbesitz spielte zu dieser Zeit ebenfalls keine nennenswerte Rolle (WissNER
1971, 146; PIETRUSKY 1988, 52). Als Besonderheit trat neben dem Gemeinde-
eigentum aller Markgenossen gelegentlich ein gemeinsames Eigentum von zwei
bis vier Inhabern an einer Parzelle auf. Meist handelte es sich um Odland oder
Wald. Es hat sich in Liebmannsberg in einem Fall bis heute erhalten.

Nach Aufhebung der Grundherrschaft 1848, insbesondere im Verlauf der
strukturellen Wandlungen der Landwirtschaft seit etwa 1950, hat sich die Be-
deutung des Ausmirkertums und nach 1960 diejenige der Pacht vergrofert,
ohne jedoch an die niederbayerischen Durchschnittswerte heranzureichen
(WissNER 1971, 150f.). Nach Ausweis der Grundbiicher (Grundbuch Deggen-
dorf, Oberaign, Band 9-12) betrifft das ausmirkische Eigentum ca. 10 % der
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Gemeindefliche. Es handelt sich vor allem um Wald- und Feriengrundstiicke.
Der Anteil der Pachtflichen an der landwirtschaftlichen Nutzfliche betrug
1961 sowohl in Oberaign als auch in Schéfweg weniger als 4,4% und stieg bis
1971 auf einen Wert zwischen 10 und 12,4 % an (WIsSNER 1971, 150£.). Junge-
re Zahlen liegen leider nicht vor.

6. Materielle Landschaftsanalyse der Gemarkung Oberaign —
Wirtschaftsflichen

6.1. Typen historischer Kulturlandschaftselemente

6.1.1. Acker- und Wechselgriinland

Auf den Langstreifen- bzw. Gewannfluren der Orte der ersten Siedlungs-
schicht ist die Dreifelderwirtschaft wahrscheinlich aus dem Mittelalter {iber-
kommen und fiir das 19. Jahrhundert in den Katastern (Urkat. 2/31) urkund-
lich belegt’. Ublicherweise baute man auf dem Winterfeld Roggen und auf
dem Sommerfeld Hafer an. Im Laufe des 19. Jahrhunderts wurde fast durch-
gangig die verbesserte Dreifelderwirtschaft als Innovation iibernommen, d. h.
anstatt der Griinbrache” kamen Futterpflanzen, Hackfriichte und Kartoffeln
sowie Marktfriichte (Flachs, Hanf) zum Anbau.

Fiir die Blockfluren der Streusiedlungen und Hofausbriiche aus der zweiten
Siedlungsschicht fehlen entsprechende Belege. Bei dem herrschenden Zwang
zu moglichst weitreichender Selbstversorgung und der zu geringen Landaus-
stattung von 1844 durchschnittlich 1,4 ha Ackerland je Betrieb (Urkat. 2/31)
muf} aber auch hier fiir alle diesbeziiglich geeigneten Flichen eine Ackernut-
zung angenommen werden, die so intensiv wie moglich betrieben worden ist.

72 Nach HAVERSATH (1991b, 183, 191) ist die explizite Nennung der getreidebetonten Dreifelder-
wirtschaft in den Vorbemerkungen zu den Urkatastern nichtin allen Fillen beweiskriftig, da der
Begriff von den Feldmessern des 19. Jahrhunderts ,nicht mit der Schirfe der heutigen Termino-
logie verstanden worden sein soll. Mit dieser Bemerkung will HaversaTH die fiir einige Orte
des Hinteren Abteilandes aufgestellte Behauptung einer ,geregelten Feld-Gras-Wirtschaft®
stiitzen. Zumal weitere Nachweise fehlen, bleibt aber unverstindlich, wie die Feldmesser zwei
Begriffe, welche die jeweils zugrundeliegenden Nutzungssysteme eindeutig charakterisieren,
verwechselt haben kénnten. Im engeren Untersuchungsgebiet sprechen zudem die Analyse der
Flurteile und das Verhiltnis der Anbaufriichte im 19. Jahrhundert firr die Durchfiihrung der
Dreifelderwirtschaft. ~ ~

73 In der ,alten Dreifelderwirtschaft® ist die ,,Schwarzbrache®, bei der der Boden infolge mehrfa-
chen Umpfliigens vegetationslos liegenbleibt, von der ,,Griinbrache* mit einer Ackerunkraut-
flur bzw. einer (im Bayerischen Wald) rasch entwickelten Straufigras-Honiggras- (Agrostis te-
nuis-Holcus mollis)- Gesellschaft zu unterscheiden. Im Bayerischen Wald stellte woh! die
»Griinbrache* die Regel dar, weil nur sie einen Weidegang ermdglichte. Mit der ,verbesserten
Dreifelderwirtschaft“ wurde dann die ,bessmmerte Brache® eingefiihrt.
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